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Offentlichkeitsbetelligung
Einwdnde zum Bebauungs- und Griinordnungsplan Nr. 107 H Am Samhof und zur Anderung des
dazugehdrenden Flichennutzungsplanes
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Sehr geehrte Damen und Herren,

e bewohne derzeit it | - I

Gegen den Bebauungs- und Griinordnungsplan Nr. 107 H wende ich folgende Punkte ein, die ich
teilweise im September 2016 im persénlichen Gesprach mit Oberbiirgermeister Dr. Lésel und einigen
Stadtmitarbeitern bereits erldutert haben:

Die Gebdude Samhof 1 und Samhof 2 sind in der Denkmalliste gefiihrt.

Das dltere Wohnhaus, Samhof 1, hat einen alten Dachstuhl, das Obergeschoss ist ein verputzes
Fachwerk, das Haus ist bis auf einen sehr kleinen Keller nicht unterkellert. Es gibt 3 alte, gut
erhaltene Kachel6fen und laut Kaminkehrer auch seltene franzésische Kamine, alte Einteilungen
(Fensternischen, Tiren etc ) sind teilweise AuRen, aber Innen noch sehr gut zu erkennen. Der alte
Kuhstall hat ein schines, sehr gut erhaltenes bohmisches Gewslbe. Die Gebdude sind aktuell in
einem guten Zustand. Im Samhof 2 ist ein alter (nach unserem Wissen frilher Kdse-) Keller erhalten.

Ich und_haben groBe Bedenken, dass durch massive Bauarbeiten Schiden an den
Denkmilern entstehen. Wir bitten darum, die Abstiinde zu den bestehenden alten Gebiuden
erneut zu (iberpriifen und zu vergréRern und bitten um die Anordnung von
SicherungsmaRBnahmen und Bestandsaufnahmen fiir Samhof 1, da die auRergewdhnlichen



Ausbesserungen und Erneuerungen der NieBbraucher, also_laut
Ubergabevertrag zu tragen hat.

Im Bebauungs- und Griinordnungsplan wurden Flichen eingearbeitet und verindert, die laut
Ubergabevertrag bis 2um Lebensende der ausschlieRlichen Nutzung von

zustehen. Wir beantragen die Berichtigung des Planes fiir diese Flichen und Legen die Kopie des
Ubergabevertrages bei, um weitere Fehler bel der Planung zu vermeiden.

Die dingliche Sicherung des NieRbrauches und der Nutzungsberechtigungen wurde auf der
gesamten Flurnummer 3123/3 zum Zeitpunkt der Ubergabe festgesetzt. Durch die Aufteilung des
Flurstiickes wurde so die dingliche Sicherheit ohne Einverstindnis des Ubergebers gemindert.

Wie bereits miindlich dargelegt verl3uft die gesamte Hofentwésserung von Samhof 1 siidlich des
Hofes Uber das geplante Bebauungsgebiet durch den heutigen Acker zum nichsten Graben an der
KriegsstraRe.

Auch verlduft die Abwasserentwéasserung von Samhof 1 an der siidlichen Seite zum Kanal an
Krumenauer Strale.

Wir bitten, diese Punkte in der Planung zu beriicksichtigen, damit das_

N o h e Einschrinkung welter gewshrt ist.

Ca. 15 Meter von Samhof 1 siidlich befindet sich ein alter rund gemauerter Brunnen im jetzigen
Acker, also im kiinftigen Baugebiet, dieser Brunnen hat friiher die Wohngeb&ude mit Trinkwasser
versorgt.

Dieser Brunnen fiihrt seit langem viel Wasser schon ab einer Tiefe von ca. 1,25 - 1,5 Metern.

Nach Aussagen _beﬂndet sich im Acker eine sehr alte Wasserquelle (er kennt diese seit
seiner Kindheit), die in den Graben siidlich des Baugebietes an der KriegsstraRe fliet.

Wir bitten um Uberpriifung, ob dieser Brunnen und die Quelle nicht erhaltungswiirdig sind und ob
bei einem solchen hohen Wasserstand im Boden die vorgesehene Bebauung sinnvoll ist.

Bei Recherche im Stadtmuseum und im Internet finden sich Hinweise auf die Geschichte des Samhof
(friher Saumhof und auch Peisserhof), die bis in das Jahr 1417 reicht.

Im Bereich des neu geplanten Baugebietes siidlich des Samhof ist auf einer alten Karte ist ein
»Schlossgarten” eingezeichnet.

Die Sicherung und Erhaltung der Spuren der Geschichte solite gepriift werden.

Wichtige Teile einer Bauleitplanung fehlen. Hinsichtlich Immissions- Schallgutachten,
Naturschutzrechtlicher Eingriffsregelung (z.B. Darstellung der Ausgieichsflichen), und




Umweltbericht kénnen von uns derzeit keine Einwinde gebracht werden. Wir bitten deshalb, diese
Punkte nicht wihrend des Verfahrens, sondern zur Aufstellung vollstindig auszufilhren, um eine
zielfiihrende Einwendung zu erméglichen.

Die Verkehrsregelung und -fiihrung des neuen Wohnungsgebietes ist fiir die schon jetzt
unbefriedigende Situation an der KrumenauerstraBe unzureichend und fiir die Bewohner dieser
StraBe und des Samhofes nicht annehmbar. Auch die Stellplitze sind fiir dieses groBe Wohngebiet
nicht ausreichend. Jetzt schon vorhandene Verkehrsprobleme werden sich verstirken.

FUr die Stadt Ingolstadt ist neben Wohnraum auch Erholungs- und Naturraum von groften Wert.

Ein so naturnahes Gebiet zwischen Klinikum und Golfplatz ist dringend erhaltenswert und von groRer
Bedeutung fiir die Bewohner und Besucher von Ingolstadt und Klinikum. Auf die Bebauung sollte
verzichtet werden.

Mit freundlichen GriiRen






