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1 Einleitung
1.1  Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Ingolstadt plant im Zuge des Bebauungs- und Griinordnungsplanes ,Friedrichshofen-
Dachsberg® ein neues Wohngebiet am Westrand des Ortsteiles Friedrichshofen. Der Geltungsbe-
reich des neuen Bebauungsplanes umfasst eine Flache von rund 27 Hektar und liegt in einer
Uberwiegend intensiv ackerbaulich genutzten, ausgerdumten Feldflur.

Neben einem neuen Wohngebiet sollen hier auch Gemeinbedarfsflachen fur eine Erweiterung
der Mittelschule entwickelt werden.

Die verkehrliche ErschlieRung ist von Westen her iber die Ochsenmdhistral’e vorgesehen.

Abb. 1 zeigt die Lage im Raum mit den wesentlichen Landschaftsbestandteilen.

Weitere Details finden sich in den Planunterlagen des Stadtplanungsamtes der Stadt Ingolstadt.

|

Biotop IN-0061

Abb.1: Luftbildibersicht mit der Lage des neuen Bebauungsplanes zu wertgebenden Landschaftsstrukturen.
BP-Umgriff grau, amtlich kartierte Biotope orange (Plangrundlage: Bing Aereal).

Durch die vorgesehene Planung wird ein weiterer, gro3flachiger Bereich der offenen Feldflur zwi-
schen Friedrichshofen und der Ochsenmiihlstral3e fiir Wohnbebauung und Gemeinbedarf ,ver-
braucht”. Abbildung 2 zeigt den Flachenverbrauch aus den Planungen der letzten Jahre.

Die verbleibenden Flachen nérdlich des Golfplatzes werden daher fir Tierarten, die auf weitlau-
fige, offene Landschaftsstrukturen angewiesen sind, zu einem wichtigen Rickzugsgebiet, das es
entsprechend zu erhalten und aufzuwerten gilt (siehe hierzu auch 3.2).
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Abb.2: Uberplante Flachen zwischen OchsenmiihlstralRe und dem westlichen Stadtrand (Plangrundlage:
Bayernatlas.de).
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Abb.3: Neuplanung der Anschlussstelle OchsenmuhlstralRe mit Untersuchungsumgriff (Stadtplanungsamt)
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Die nachfolgenden Abbildungen zeigen die wichtigsten Landschaftsbestandteile des Geltungsbe-
reiches des neuen Bebauungsplanes.

Abb.4: Blick vom ,Geisterwaldchen® nach Westen — befestigte Wege, keine artenreichen Feldraine.

Abb.5: Blick in Richtung des Neubaugebietes ,Friedrichshofen-West".
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Abb.6: Uberreste der gesprengten Festungsanlage im Zentrum des ,Geisterwaldchens®.

Abb.7: Das ,Geisterwaldchen® in der ausgerdaumten Feldflur.
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Abb.8: Nordrand des amtlich kartierten Biotopes IN-0061 — Beginn der Anbindung zur Ochsenmduhlstral3e.

Abb.9: Blick von der OchsenmihlstralRe auf den Bereich der neu geplanten Anschlussstelle
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In der vorliegende saP werden:

e die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
bezlglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle europaischen Vogelarten, Ar-
ten des Anhangs IV FFH-Richtlinie) sowie der ,Verantwortungsarten“ nach § 54 Abs. 1 Nr. 2
BNatSchG, die durch das Vorhaben erfiillt werden kénnen, ermittelt und dargestellt. (Hin-
weis zu den ,Verantwortungsarten“: Diese Regelung wird erst mit Erlass einer neuen Bun-
desartenschutzverordnung durch das Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und Re-
aktorsicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer Neufas-
sung bestimmt werden miissen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht be-
kannt)

e die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme von den Verboten gem. § 45
Abs. 7 BNatSchG gepruft.

1.2 Datengrundlagen
Als Datengrundlagen wurden herangezogen:

o Biotopkartierung Bayern

¢ Artenschutzkartierung Bayern

o Datenbanken der Zentralstelle der floristischen Kartierung Bayerns

e Brutvogelkartierung ADEBAR

e Planbegriindung (Stand: Marz 2018), Neuplanung Anschluss Ochsenmiihistralle (2022)

o Eigene Erhebungen im Frihjahr und Sommer 2019 sowie im Frihjahr 2022

1.3 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stiitzen
sich auf die mit Schreiben der Obersten Baubehdrde vom 20. August 2018 Az.: G7-4021.1-2-3
eingefihrten ,Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen arten-
schutzrechtlichen Prifung in der Stral3enplanung (saP)*.

Eigene Erhebungen wurden durch Begehungen im Frihjahr und Sommer 2019 durchgefihrt.
Das ,Geisterwaldchen” wurde zusammen mit der Fledermausbeauftragten des Umweltamtes
(Frau Kerstin Kellerer) auf Hangplatze und mogliche Winterquartiere untersucht.

Aufgrund der notwendigen Anpassung des Anschlusses an die OchsenmuhlstralRe wurde der
nordliche Bereich des Biotops IN-0061 umfassend kartiert. Zur Erfassung der im Gebiet vorkom-
menden Fledermausarten wurde im Untersuchungsraum vom 02.06.-12.06.2022 (iber einen Bat-
detektor eine Rufanalyse vorgenommen. Die Aufnahmen hierzu liefen taglich von 21:00 Uhr bis
5:45 Uhr. Die Untersuchungen wurden von Frau Kerstin Kellerer durchgefuhrt, die Auswertung
Ubernahm die Firma ecoObs GmbH, Nirnberg.
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2 Wirkungen des Vorhabens

Das Vorhaben berlhrt die beiden amtlich kartierten Biotope IN-0061 und IN-1098, die jedoch
beide keinen Schutzstatus haben. Biotop IN-0061 ist ein keilférmiger Gehdlzbestand entlang der
Ochsenmiihlistra’e dessen Nordrand direkt neben der ErschlieBungsstralle liegt. Biotop IN-1098,
das sogenannte ,Geisterwaldchen liegt im Geltungsbereich, wobei noch keine detaillierte Pla-
nung fur die bestehende Gehdlzsukzession vorliegt. In den Leitgedanken des Begriindungstextes
findet sich jedoch die Zielsetzung, die kartierten Biotope groRflachig zu erhalten.

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren aufgefiihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen und St6-
rungen der streng und europarechtlich geschiitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kénnen.

21 Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Durch die Umsetzung des vorliegenden Bebauungsplanes gehen rund 25 ha landwirtschaftliche
Nutzflache verloren, die derzeit vom Rebhuhn als Brutgebiet genutzt wird. Durch den Bau der Er-
schlieBungsstralle, von der Ochsenmdhistral’e kommend, sind Beeintrachtigungen des dortigen
Gehdlzbestandes (Biotop IN-0061) nicht zu vermeiden. Wahrend der Planungsphase ergab sich
im Frihjahr 2022 die Notwendigkeit einer Anpassung der Anschlussstelle Ochsenmdihistraflte mit
einer Verschiebung der Zufahrt nach Siden. Was wiederum mit einem Eingriff in den Nordrand
des Biotops IN-0061 verbunden ist.

Wahrend der Bauzeit ist Uber einen langeren Zeitraum mit LA&rmemissionen und Staubentwick-
lung durch Baufahrzeuge zu rechnen.

2.2 Anlagenbedingte Wirkprozesse

AuBer der landschaftlichen Veranderungen, die hier nicht zu bewerten sind, sind keine nennens-
werten anlagenbedingten Wirkprozesse erkennbar.

2.3 Betriebsbedingte Wirkprozesse

Die Umwandlung einer Uberwiegend landwirtschaftlich gepragten Feldflur in ein Wohngebiet zieht
die Ublichen Wirkprozesse wie Individualverkehr, mehr Larm und nachtliche Lichtverschmutzung
mit sich.

3 MaBRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen
okologischen Funktionalitat

3.1 MaBRnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden durchgefiihrt, um Gefédhrdungen der nach den
hier einschlagigen Regelungen geschutzten Tier- und Pflanzenarten zu vermeiden oder zu min-
dern. Die Ermittlung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt
unter Berticksichtigung folgender Vorkehrungen:

e V1: Fir die Strallenbeleuchtung des neuen Wohngebietes werden ausschlief3lich Leuchtmittel
mit einem flr nachtaktive Insekten nicht attraktiven Lichtspektrum verwendet.
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V2: Wahrend des Baus der ErschlieRungsstralie sind verbleibende Biotopstrukturen (Biotop
IN-0061) durch einen Bauzaun zu sichern.

V3: In der Regel ist die Rodung von Gehdlzen im Zeitraum vom 1. Oktober bis Ende Februar
durchzufihren (Brutvogelschutz). Im vorliegenden Fall (Rodung von Gehélzen mit potentiellen
Fledermausquartieren) sollten die Gehdlze in Anlehnung an (ZAHN et al. 2021) zwischen dem
11.09. und Ende Oktober gerodet werden. Stammabschnitte mit Baumhohlen sind zu bergen
und senkrecht an verbleibenden Baumen im selben Bestand zu befestigen.

V4: Das Befahren, Abstellen von Fahrzeugen und Baumaterialien aul3erhalb des zu errichten-
den Schutzzaunes im Nordrand des Biotops IN-0061ist nicht zulassig

V5: Fur die Rodung der Gehdlze zur Errichtung des Anschlusses Ochsenmuhlistral3e ist eine
Okologische Baubegleitung zu bestellen (fledermauskundige Fachkraft).

3.2 MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funkti-

onalitat (vorgezogene Ausgleichsmallnahmeni. S. v. § 44 Abs. 5 Satz 3
BNatSchG)

Folgende MalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitat (CEF-Maf}-
nahmen) werden durchgefihrt, um Beeintrachtigungen lokaler Populationen zu vermeiden. Die
Ermittlung der Verbotstatbesténde erfolgt unter Berlicksichtigung folgender Vorkehrungen:

CEF1: Fir den Lebensraumverlust des Rebhuhnes ist ein entsprechendes Kompensations-
konzept vorzulegen, das Flachen im ndheren Umfeld der MalRnahme bereitstellt, die als Brut-
habitat und Deckung geeignet sind (Blihstreifen, Ackerbrache).

CEF2: Wenn weiterfUhrende Planungen eine Rodung des ,Geisterwaldchens” vorsehen, ist
im raumlichen Zusammenhang ein entsprechendes Ersatzhabitat zu schaffen.

CEF3: Als Ausgleich fur den Verlust von Geholzen im Bereich der Anbindung an die Ochsen-
mihlstrale sind, in Abstimmung mit der Fledermausbeauftragten der Stadt, geeignete Fle-
dermauskasten im verbleibenden Bestand zu hangen. Die Vorgaben in ZAHN et al. (2021)
sind hierflr entsprechend anzuwenden.
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4 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-Richt-
linie

4.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-Richtlinie

Bezuglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nr.4i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgendes Verbot:

Schéadigungsverbot: Beschadigen oder Zerstéren von Standorten wild lebender Pflanzen
oder damit im Zusammenhang stehendes vermeidbares Beschadigen oder Zerstéren von
Exemplaren wild lebender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion des von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standortes im raumlichen Zusammenhang gewahrt
wird.

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Pflanzenarten

Im Bereich des Geltungsbereiches des neuen Bebauungsplanes konnten keine saP-relevanten
Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL nachgewiesen werden.
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4.1.2 Tierarten des Anhang IV a) der FFH-Richtlinie

Bezlglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3
i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zuldssige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstatten: Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestitten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zu-
sammenhang gewahrt wird.

Storungsverbot: Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

Totungs- und Verletzungsverbot: Der Fang, die Verletzung oder Totung von Tieren, die Be-
schadigung, Entnahme oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen im Zusammenhang mit
der Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten sowie die Gefahr von Kollisionen im
StraBenverkehr, wenn sich durch das Vorhaben das Tétungsrisiko fiir die jeweilige Arten
unter Beriicksichtigung der vorgesehenen SchadensvermeidungsmaBnahmen signifikant
erhoht.

4.1.2.1 Saugetiere

Im Umfeld des Geltungsbereiches des neuen Bebauungsplanes konnten keine saP-relevanten
Saugetierarten nach Anhang IV a) FFH-Richtlinie nachgewiesen werden.

Die intensiv landwirtschaftlich gepragte Feldflur im Geltungsbereich stellt keinen nennenswerten
Jagdlebensraum fiir Fledermausarten dar. Der Gehdlzbestand des ,Geisterwaldchens® sowie die
gesprengten Festungsanlagen wurden auf potentielle Hangplatze, giinstige Flugschneisen und
Strukturen fir Wochenstuben und Winterquartiere untersucht. Es konnten jedoch keine geeigne-
ten Habitatstrukturen nachgewiesen werden.

Nach Aussage des Jagdpachters werden die Populationen von Fuchs und Steinmarder stark re-
guliert um den verbliebenen Rebhuhnbestand Uberhaupt erhalten zu kénnen.

Im Biotopbereich der Neuplanung zum Anschluss Ochsenmdihlistrale konnten mittels Batcorder
folgende Fledermausarten nachgewiesen werden:

Groler Abendsegler (Nyctalus noctula)
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)
Muckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)
Fransenfledermaus (Myotis natteri)
Bartfledermaus unbestimmt (Myotis spec.)
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Einen Nachweis flr die seltene Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), die verletzt im Juni
2021 im weiteren Umfeld des Planungsgebietes aufgefunden wurde, gab es nicht.
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Aufgrund des hohen Totholzanteils und vieler, wenn auch kleiner Baumhdhlen an den betroffe-
nen Baumen am Nordrand von Biotop IN-0061 sind entsprechende Vermeidungs- und CEF-MalR-
nahmen erforderliche (siehe hierzu die Ausfiihrungen unter 3.1 und 3.2).

4.1.2.2 Reptilien

Im Bereich des Geltungsbereiches des neuen Bebauungsplanes konnten keine saP-relevanten
Reptilienarten nach Anhang IV a) FFH-Richtlinie nachgewiesen werden.

4.1.2.3 Amphibien

Im Bereich des Geltungsbereiches des neuen Bebauungsplanes konnten keine saP-relevanten
Amphibienarten nach Anhang IV a) FFH-Richtlinie nachgewiesen werden

4.1.2.4 Libellen

Im Bereich des Geltungsbereiches des neuen Bebauungsplanes konnten keine saP-relevanten
Libellenarten nach Anhang IV a) FFH-Richtlinie nachgewiesen werden.

4.1.2.5 Kéfer

Im Bereich des Geltungsbereiches des neuen Bebauungsplanes konnten keine saP-relevanten
Kéferarten nach Anhang IV a) FFH-Richtlinie nachgewiesen werden.

4.1.2.6 Tagfalter

Im Bereich des Geltungsbereiches des neuen Bebauungsplanes konnten keine saP-relevanten
Tagfalterarten nach Anhang IV a) FFH-Richtlinie nachgewiesen werden.
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4.2 Bestand und Betroffenheit der Europaischen Vogelarten nach Art. 1
der Vogelschutz-Richtlinie

Bezuglich der Europaischen Vogelarten nach VRL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nr. 1 bis 3i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schéadigungsverbot von Lebensstatten: Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestitten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zu-
sammenhang gewahrt wird.

Storungsverbot: Erhebliches Stéren von Végeln wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

Toétungsverbot: Der Fang, die Verletzung oder Tétung von Tieren, die Beschadigung, Ent-
nahme oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen im Zusammenhang mit der Zerstérung
von Fortpflanzungs- und Ruhestitten sowie die Gefahr von Kollisionen im StraRenver-
kehr, wenn sich durch das Vorhaben das Tétungsrisiko fiir die jeweilige Arten unter Be-
riicksichtigung der vorgesehenen SchadensvermeidungsmaBnahmen signifikant erhoht.

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Européischen Vogelarten

Nachfolgend werden die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Vogelarten dargestellt. Ta-
belle 1 zeigt die sap-relevanten Arten.

Tab. 1: Schutzstatus und Gefdhrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen und
potenziell vorkommenden Europdischen Vogelarten

deutscher Name wissenschaftlicher Name RLD | RLBY | EHZ ABR/
KBR
Rebhuhn Perdix perdix 2 2 s
Mausebussard Buteo Buteo g
Turmfalke Falco tinnunculus g
fett streng geschutzte Art (§ 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG)
RL BY Rote Liste Bayerns und RL D Rote Liste Deutschland (2=stark gefahrdet)

EHZ KBR Erhaltungszustand fur die kontinentale biogeographische Region (s=unglinstig-schlecht, g=giinstig)
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Neben den oben gelisteten saP-relevanten Vogelarten wurden im Untersuchungsgebiet folgende
sog. ,2Allerweltsarten” nachgewiesen:

e Amsel

e Blaumeise
e Buchfink

e Buntspecht
e Distelfink

o Elster

° Fitis

e Grunfink

e Kleiber

e Kohimeise

e Monchsgrasmicke
e Rabenkradhe

¢ Ringeltaube

¢ Rotkehichen

e Turkentaube

e Zaunkonig

e Zilpzalp

Fir diese Arten kann die vorgesehene Wohnbebauung, im Gegensatz zur derzeitigen ackerbau-
lichen Nutzung, einen Lebensraumgewinn bringen.

Die Feldlerche konnte in der stark ausgerdumten Landschaft im Geltungsbereich des geplanten
Bebauungsplanes nicht nachgewiesen werden, kommt jedoch im Bereich nérdlich des Golfplat-
zes bzw. westlich des Samhofes noch vor.

Bei den zugrunde liegenden Begehungen konnte lediglich ein Brutpaar des Rebhuhns nachge-
wiesen werden.

Nach Aussage des Jagdpachters ist die Rebhuhnpopulation im Untersuchungsgebiet nur zu hal-
ten, wenn die Population von Rotfuchs und Steinmarder aktiv niedrig gehalten wird (Wegfangen
der Pradatoren).
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Betroffenheit der Vogelarten Rebhuhn (Perdix perdix)

Europaische Vogelart nach VRL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 2 Bayern: 2 Artim UG nachgewiesen
Status: Brutvogel

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der Biogeographischen Region Bayerns
Ungiinstig/schlecht

Lokale Population:
Im Stadtgebiet von Ingolstadt Populationsriickgang durch massiven Flachenverbrauch.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
schlecht

2.1

Prognose des Schadigungsverbots von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1

- 3 u. 5 BNatSchG

Grof¥flachiger Lebensraumverlust (ca. 25 ha) durch Wohnbebauung und Flachen fiir Gemeinbedarf

CEF-Malinahmen erforderlich:
= CEF1: Schaffung von entsprechenden Ersatzlebensraumen (siehe 3.2)

Schadigungsverbot ist erfiillt: ~ nein

2.2

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Langfristige Storung des Brutgeschéftes durch BaumaRnahmen wahrend der Umsetzung des Bebauungsplanes.
Eine Bauzeitbegrenzung auf die brutfreie Zeit ist nicht durchsetzbar.

CEF-Mafinahmen erforderlich:
= CEF1: Schaffung von entsprechenden Ersatzlebensraumen (siehe 3.2)

Storungsverbot ist erfiillt: nein

2.3

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz1 u. 5
BNatSchG

Durch die Umsetzung des Bebauungsplanes sind keine Tétungs- und Verletzungssachverhalte oder die Erhdhung des Kolli-
sionsrisikos gegeben

Totungsverbot ist erfiillt: nein
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Betroffenheit der Vogelarten Rebhuhn (Perdix perdix)
Europaische Vogelart nach VRL

3 Priifung der Wahrung des Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevoraussetzung
des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG

Die Wahrung des Erhaltungszustandes der Rebhuhnpopulation im Stadtgebiet von Ingolstadt ist durch ein entsprechendes
Ausgleichskonzept maglich, das im Umweltbericht des Begriindungstextes darzustellen ist.

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

keiner nachhaltigen Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art

KompensationsmaRnahmen zur Wahrung des Erhaltungszustandes erforderlich:

= Siehe Ausgleichskonzept des Umweltberichtes der Begriindung zum Bebauungs- und Griinordnungsplan entspre-
chend CEF1.

Ausnahmevoraussetzung erfiillt: ja

Die beiden saP-relevanten Arten Mausebussard und Turmfalke kommen auf den landwirtschaft-
lich genutzten Flachen als Nahrungsgaste vor, ein Turmfalkenpaar britete 2019 auf einem Mast
der 110 KV-Leitung siidlich des Geltungsbereiches. Der Erhaltungszustand ihrer lokalen Popula-
tionen wird durch das Vorhaben nicht verschlechtert. Verbotstatbestande sind fiir diese Arten
nicht zu erwarten.
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5 Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen Voraus-
setzungen fiir eine ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens nach § 45
Abs. 7 BNatSchG

Gemal § 45 Abs. 7 Satz 1 u. 2 BNatSchG kann von den Verboten des § 44 BNatSchG Ausnah-
men zugelassen werden.

Nachfolgend wird zusammenfassend dargelegt, ob folgende naturschutzfachliche Ausnahme-
voraussetzungen erflllt sind.

Im Falle von betroffenen europaischen Vogelarten

e Aufgrund des rasanten Wachstums und der Wohnraumnot im Stadtgebiet ist fur die vorlie-
gende Planung keine zumutbare Alternative gegeben.

e Die Gewahrung einer Ausnahme fir die Durchfihrung des Vorhabens fiihrt zu keiner Ver-
schlechterung des jetzigen Erhaltungszustandes europaischer Vogelarten. Durch Vorlage ei-
nes geeigneten Kompensationskonzeptes fir den Lebensraumverlust des Rebhuhnes, kann
fur diese Art der aktuelle Erhaltungszustand konserviert werden.

6 Gutachterliches Fazit

Die Planungen der Stadt Ingolstadt zum Bebauungs- und Grinordnungsplan Nr. 196 ,Friedrichs-
hofen-Dachsberg® sind, unter Einhaltung und Umsetzung der o. a. Vermeidungs- und CEF-Maf}-
nahmen, nicht geeignet Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG auszuldsen.

Von einer Beantragung einer ausnahmsweise Zulassung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG kann da-
her abgesehen werden.

Die fir einen flachigen Ausgleich des Lebensraumverlustes des Rebhuhns umzusetzenden Maf}-
nahmen (CEF-1) kénnen nicht innerhalb des Geltungsbereiches des geplanten Bebauungspla-
nes erbracht werden, sollten jedoch im raumlichen Zusammenhang mit dem Eingriff stehen
(Feldflur nérdlich des Golfplatzes).

Ingolstadt, 30. September 2022

D éi_,_.ij(',
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Anhang

Hinweisblatt zu artenschutzrechtlichen Mainahmen fiir vorhabenbedingt zerstérte Fledermaus-
quartiere




5.

Abbildung 1

Andreas ZAHN, Matthias HAMMER und Burkard PFEIFFER Wochenstubenkolonie

der Mopsfledermaus

Hinweisblatt zu artenschutzrechtlichen (@arbastellsbarbastlls

hinter einer Rindenplatte
an einer abgangigen

MafBinahmen fiir vorhabenbedingt zerstorte  fuinicmuie:

Fledermausquartiere

sind meist kurzlebig und
unauffallig. Sie stellen
dennoch Fortpflanzungs-
und Ruhestatten dar und
sind bei Eingriffen zu be-

Baume mit Quartierstrukturen (Hohlen, Spalten) stellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten fur riicksichtigen (Foto: Karl-
Fledermduse dar. Werden durch Eingriffe solche Baume beseitigt, missen die Zugriffsverbote Heinz Schindlatz).

nach § 44 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) beachtet werden. Mit dem Hinweis-

blatt der Koordinationsstellen fir Fledermausschutz in Bayern ,Vermeidungs-, CEF- und FCS-

MalBnahmen fiir vorhabenbedingt zerstorte Fledermausbaumquartiere” liegen nun konkrete

Empfehlungen vor, welche MaBnahmenpakete geeignet sind, die Eingriffsfolgen zu vermeiden

oder auszugleichen.

Werden im Rahmen eines Eingriffs Hohlenbadu-
me beseitigt, handelt es sich regelmafig um
geschitzte Lebensstatten, die durch vorgezo-
gene AusgleichsmafRnahmen ersetzt werden
mussen. In der Veroffentlichung ,Wirksamkeit
von Fledermauskésten als vorgezogene Aus-
gleichsmafllnahme” in Anliegen Natur haben
ZAHN & HAMMER (2017) festgestellt, dass in Ge-
bieten ohne ein bereits bestehendes Kastenan-
gebot neue Késten den Verlust von Wochenstu-
benquartieren in Bdumen nicht mit hinreichender

ANLIEGEN 43(2), 2021

Erfolgswahrscheinlichkeit ersetzen kdnnen.
Dem Artikel wurde bundesweit viel Beachtung
geschenkt, da Fledermauskasten bis dato ein
gangiger Baustein flr einen vorgezogenen
Ausgleich in der Planungspraxis waren.

Mit dem Hinweisblatt der Koordinationsstellen
fUr Fledermausschutz in Bayern ,Vermeidungs-,
CEF- und FCS-Mafnahmen fiir vorhabenbedingt
zerstorte Fledermausbaumaquartiere” liegen nun
konkrete Empfehlungen vor, welche MaSnahmen-



Abbildung 2
In gekappten
aber wieder
austreibenden
Weiden legen
Spechte gerne
Hohlen an
(Foto: Andreas
Zahn).

Abbildung 3
Abendsegler
(Nyctalus noctula)
konnen ganzjahrig
in Baumhohlen an-
getroffen werden.
Oft wird man schon
durch ihre lauten
Sozialrufe auf be-
setzte Quartiere auf-
merksam (Foto:
Andreas Zahn).

pakete geeignet sind, die Eingriffsfolgen zu
vermeiden oder auszugleichen (Link unten).
Dabei ist zu beachten, dass einige der vorge-
schlagenen Malinahmen nur in wenigen Gebieten
erprobt wurden und ihre Wirksamkeit durch
weitere Studien Uberprift werden sollten.
Dennoch ist es nach Ansicht des beteiligten
Arbeitskreises (Fachkréfte der Koordinations-
stellen, der Naturschutzbehérden und des Landes-
amtes fur Umwelt) vertretbar, diese Ansétze
auch schon jetzt in Planungsverfahren anzu-
wenden. Die vorgeschlagenen MalSnahmen

online preview

ZAHN, HAMMER & PFEIFFER:
Hinweisblatt CEF-Malinahmen

und die Bewertung ihrer Wirksamkeit stutzt
sich auf Studien und, wo wissenschaftlich Un-
tersuchungen noch fehlen, auf Expertenmei-
nungen und Analogieschlissen. Damit ist das
Hinweisblatt eine wichtige Grundlage fur die
Planungspraxis und gibt den aktuellen Wissens-
stand der Koordinationsstellen fir Fledermaus-
schutz in Bayern und der zustanden Fachbe-
hoérden wieder. Die Kernaussagen des Hinweis-
blattes werden hier zusammenfassend dargestellt.

1. Wann konnen Verbotstatbestinde bei
Fledermausquartieren ausgel6st werden?

Sind in einem Wald Fledermduse und Baume
mit Quartierstrukturen (Hohlen, Spalten) vor-
handen, ist davon auszugehen, dass alle diese
Strukturen Fortpflanzungs- und Ruhestatten
von Fledermausen sind. Denn es kann in der
Regel nicht belegt werden, dass ein Quartier
nicht genutzt wird. Werden durch Eingriffe Baume
mit Quartierstrukturen beseitigt, missen daher
die Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 Bundesnatur-
schutzgesetz (BNatSchG) beachtet werden:
Tétungsverbot, Storungsverbot und Schadigungs-
verbot. Auch eine Entwertung von Quartieren,
wenn beispielsweise kiinstliches Licht die wei-
tere Nutzung einer Baumhohle verhindert, ent-
spricht rechtlich einer Beschadigung oder Zer-
storung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten.

Vor dem Eingriff ist daher stets eine Erfassung
potenzieller Quartierbdume und Baumquartiere

ANLIEGEN 43(2), 2021
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Code MafBBnahme Kurzbeschreibung Eignung Vorlaufzeit (VZ), Zeit Kontrolle (Herstellung,
der Durchfiithrung (DZ) Pflege, Erfolg)
Vermeidug (V)
Al Vermeidung durch Verrin- Quartiere bleiben vom
gerung des Eingriffs Eingriff verschont Hoch VZ: Keine Herstellung
V2 fachgerechtes Einklrzen der  Hoch, aber bei vielen VZ:Keine
Entlastungsschnitt zum Krone unter Erhaltung der Eingriffen (Rodung) DZ: Nicht wéhrend der Herstellung,
Erhalt der Verkehrssicherheit Quartiere nicht anwendbar Jungenaufzucht Pflege
Vv VZ: Kei
3 Kopfen von Baumen mit ~ Stamm Gber Quartier (> 1 m Kurzfristig hoch, €ine
Quartierstrukturen (Badume Abstand) einkurzen, falls der Baum nicht DZ: Nicht wahrend der Herstellung,
Uberleben) Neuaustrieb ermoglichen abstirbt Jungenaufzucht Pflege
v4 Vermeidung einer Entwer-
tung von Quartierkomple-
xen als Folge von Eingriffen VZ: Keine (AS) bezie-
im Umfeld (Aufhellung der Je nach Situation: Abschat- hungsweise mindestens
Quartiere, Beseitigung es- tung (AS) oder Schaffung ein Jahr in Abhangigkeit
senzieller Jagdhabitate) von Jagdhabitaten (SJ) Hoch von der Ma3nahme (SJ) Herstellung
Minimierung (M)
M1 Anbringen und Aufstellen
von Stémmen/Stammab- Stammabschnitte bergen Herstellung,
schnitten mit Hohlen und senkrecht an anderen DZ: Nicht wahrend der Pflege,
oder Spalten Baumen befestigen Vermutlich hoch Jungenaufzucht Erfolg
M2 Bdume geeigneter Arten/ Vermutlich hoch; Ri- Herstellung,
Lebendbaumverpflanzung ~ Wuchsformen (Kopfweiden, siko des Absterbens DZ: Nicht, wenn Quartier Pflege,
geeigneter Quartierbdume Obstbaume) verpflanzen erheblich besetzt Erfolg
M3 Kdépfen von Baumen mit Kurzfristig hoch, je-
Quartierstrukturen (Baume Stamm (Ast) Uber Quartier doch nur wenige DZ: Nicht wahrend der Herstellung,
Uberleben nicht) (> 1 m Abstand) einkurzen Jahre wirksam Jungenaufzucht Pflege
Tabelle 1

durch eine fledermauskundlich erfahrene Fach-
kraft durchzufihren. Sind negative Auswirkungen
durch einen Eingriff zu erwarten, kénnen ver-
schiedene Malnahmen einen Verstols gegen
die Verbote verhindern oder die Auswirkungen
reduzieren.

2. VermeidungsmafBBnahmen

Eine Zerstdrung von Quartieren an/in Baumen
kann vermieden werden durch

« Verringerung des Eingriffsbereichs und -umfangs,

« Entlastungsschnitt ohne Beeintréchtigung
der Quartierstrukturen und

« Kopfen geeigneter, ausschlagfahiger Bdume
oberhalb der Quartierstrukturen.

Eine Entwertung von Quartierkomplexen durch
Eingriffe im Umfeld I&sst sich zum Beispiel durch
Abschattung der Quartiere (bei Gefahr einer

Aufhellung) oder Aufwertung beziehungsweise

ANLIEGEN 43(2), 2021

Neuschaffung angrenzender Jagdhabitate
(beim Verlust essenzieller Jagdlebensraume)
vermeiden.

Werden Bdume mit Quartierstrukturen gefallt
(Erfassung der Strukturen unabdingbar), ist eine
Begleitung durch eine Fachkraft erforderlich.
Der Umfang der Begleitung hangt von der Jahres-
zeit ab und reicht von einer Einweisung der Fall-
teams bis zur Durchfiihrung konkreter MalBnah-
men durch die Fachkraft. Ohne ndhere Begut-
achtung sollten Bdume mit Quartierpotenzial nur
in den Zeitrdumen vom 11.09. bis 31.10. (vorrangig)
oder vom 16.03. bis 30.04. geféllt werden. An-
sonsten sind weiterfihrende Untersuchungen
notig. Sind Quartiere besetzt, bedingt dies in der
Regel eine Verschiebung der Féllung. Mainahmen
zur Vermeidung einer signifikanten Erhéhung
des Tétungs- und Verletzungsrisikos sind jedoch
zu allen Zeiten vorzusehen (zum Beispiel nacht-
liche Fallung, sanftes Bergen der Quartierstruk-
turen, Einwegverschluss).

online preview

Vermeidungs- und
Minimierungsmal3-
nahmen bei der
Betroffenheit von
Fledermausquartieren
(verdndert nach
ZAHN et al. 2021).
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Code MafBBnahme Kurzbeschreibung Eignung Vorlaufzeit (VZ), Zeit Kontrolle (Herstellung,
der Durchfiihrung (DZ) Pflege, Erfolg)
CEF-MaBnahmen vor dem Eingriff (C)
c1 Drei Kasten pro Quartier
(bei Rindenplatten: ein
Zusatzliche Fledermauskas- Flachkasten pro Quartier-  Kurzfristig vermutlich
ten im raumlichen baum); zusatzlich Vogel- hoch. Kombination Herstellung,
Zusammenhang in Gebie- kasten zur Minderung der mit langfristig wirk- Pflege,
ten mit Kastentradition Konkurrenz ~ samen Maflnahmen! VZ: Mindestens ein Jahr Erfolg
2 Kurzfristig hoch,
Dauer der Wirksam-
keit unsicher. Kombi-
Ringeln von Baumen zur Ringeln von drei Baumen  nation mit langfristig
Schaffung von Spalten- fur jeden entfallenden wirksamen VZ: Je nach Baumart ein Herstellung,
quartieren Baum mit Rindenplatten MafBnahmen! bis zwei Jahre Pflege
c3 Sehr wahrscheinlich
hoch. Wirksamkeits-
dauer unsicher.
Pro entfallende Hohle drei Kombination mit Herstellung,
Bohrung kunstlicher Ersatzhohlen in langfristig wirksa- Pflege,
Baumhohlen Altbdume bohren men Maf3nahmen! VZ: Mindestens ein Jahr Erfolg
CL1 Baume aus der Nutzung Pro gefalltem Héhlenbaum VZ: Keine (AS) bezie-
nehmen; langfristig wirken- ~ mindestens drei Baume mit hungsweise mindestens
de Mafinahme ergéanzend einem BHD Uber 40 cm aus ein Jahr in Abhangigkeit Herstellung,
zu C1 bis C3 der Nutzung nehmen Vermutlich hoch von der MafSnahme (SJ) Pflege
CL2 VZ: Keine (AS) bezie-
Spechte férdern. Langfristig Je nach Situation: Abschat- hungsweise mindestens
wirkende MalSnahme er- tung (AS) oder Schaffung ein Jahr in Abhangigkeit
ganzend zu C1 bis C3 von Jagdhabitaten (SJ) Hoch von der Mafinahme (S)J) Herstellung

Tabelle 2
Vorgezogene Aus-

3. Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen und

gleichsmallnahmen
(CEF-MafBRnahmen)
zum Erhalt der dko-
logischen Funktion
der Fledermausquar-
tiere im raumlichen
Zusammenhang
(verandert nach
ZAHN et al. 2021).

populationsstiitzende MaBnahmen

Folgende MaBnahmen eignen sich zum Erhalt
der 6kologischen Funktion des Quartierver-
bundes im rédumlichen Zusammenhang:

« Fledermauskéasten (nur falls die betroffenen

Fledermauspopulationen bereits Késten nutzen)

« Ringeln von Baumen zur Schaffung von Spal-

tenquartieren hinter abstehender Rinde

« Bohrung kinstlicher Hohlen in lebende Bdume
Um die Eingriffsfolgen zu mindern, eignen sich:

« Anbringung von Stammsticken mit beste-

henden Quartierstrukturen an Bdumen

« Lebendverpflanzung von Quartierbdumen

» Kappen von Bdumen oberhalb von Natur-

oder Bohrhohlen (bei Absterben des Baumes)

online preview

FCS-MaBnahmen beziehen sich auf die Popula-
tionen der betroffenen Fledermausarten in der
biogeografischen Region. Wo eine Zielart bereits
Kadsten nutzt, aber dennoch Quartiermangel
besteht, eignen sich zusatzliche Kasten. Ist eine
Kastennutzung am vorgesehenen Standort nicht
belegt, eignen sich die MaRnahmen ,Ringeln
von Baumen” und ,Bohren von Baumhohlen” in
Verbindung mit der Férderung von Spechten,
dem Verzicht auf Nutzung ausreichend groRer,
alterer Waldbereiche und waldbaulichen Mal3-
nahmen zur dauerhaften Erhéhung des Tothol-
zanteils. Zur Unterstltzung von Populationen,
die nicht durch das Quartierangebot limitiert
werden beziehungsweise als Ergdnzung neben
einer Optimierung der Quartiersituation eignen
sich MaBnahmen zur Verbesserung des Nahrungs-
angebots (Beispiele: Anlage von Extensivweiden,
Gewadssern, Staudensdumen an Waldréandern,
Vernetzung von Jagdhabitaten, Férderung von
Eichen).

4. Erganzende forstwirtschaftliche Mallnahmen

Bei allen Mainahmen, die kinstliche oder tem-
pordre Quartiere beinhalten (Kasten, Bohrhohlen,

ANLIEGEN 43(2), 2021
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Code MaBnahme Kurzbeschreibung Eignung Vorlaufzeit (VZ), Zeit Kontrolle (Herstellung,
der Durchfiihrung (DZ) Pflege, Erfolg)
FSC-MaBnahmen (F)
F1 Fledermauskasten in
Gebieten mit Kastentraditi-
on aufBerhalb des raumli-  Siehe C1. Abstand zu bereits
chen Zusammenhangs mit genutzten Kastengruppen
dem Eingriffsbereich 0,5 bis 5,0 km —je nach Art. Vergleiche C1 Vergleiche C1 Vergleiche C1
F2 Wie C2 und C3, jedoch
F3 nicht auf den Eingriffsbe-
reich beschrankt; durch CL1
und CL2 erganzt Vergleiche C2und C3  Vergleiche C2 und C3 Vergleiche C2 und C3 Vergleiche C2 und C3
F4 Staudensdume, Weidefla-
chen, Gewsésser, Auflichtung
von Waldbestanden, Leitli-
Verbesserung der Jagdhabi-  nien (Hecken und so weiter),
tate (Fledermausbestdnde  gestufte Waldrander, Forde-
nicht durch das Quartieran- rung von Eichen. Weitere Herstellung,
gebot limitiert) Beispiele im Hinweisblatt. Hoch VZ 1-15 Jahre Pflege
Tabelle 3
. . . - ‘ Populationsstitzen-
Anbringung von Stammstlcken und so weiter) « Erhohung der Bestandsdichte von Spechten dzﬁaaggzr;s;:nzen
sind zusatzlich ergdnzende forstwirtschaftliche als ,Baumeister” natUrlicher Quartiere durch (FCS-MaBnahmen)
MaBnahmen erforderlich, um mittel- und lang- Anreicherung von stehendem Totholz durch bei nicht vermeidba-
fristig ausreichend naturliche Quartiere zu schaffen: Ringeln von Stdmmen, Kappen von Bdumen ren Betroffenheiten
und so weiter von Fledermdusen
- L (verdndert nach
. Altbaume aus der Nutzung nehmen, moglichst o ZAH et al. 2021).
in Gruppen Nur durch die Férderung von Spechten entstehen
kurzfristig zusatzliche Hohlen in den aus der
Nutzung genommenen Baumen.
Abbildung 4
Extensive Weiden
mit Gewassern und
Geholzen stellen
sehrinsektenreiche
Fledermausjagd-
lebensraume dar
(Foto: Adreas Zahn).
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5. Anwendungstipps fiir die Planungspraxis

Das Hinweisblatt bietet fur Eingriffsverursacher,
Planungsbiros und Genehmigungs- und Fach-
behorden eine wichtige Planungsgrundlage.
Gleichwohl kann es erforderlich werden, die
konkreten Umsetzungshinweise fur den Einzel-
fall anzupassen. Hier sollte eine frihzeitige Ab-
stimmung zwischen dem Planungsburo und
den Naturschutzbehoérden erfolgen. Das Hin-
weisblatt ist als Hilfestellung zu verstehen und
weder allgemein- noch behdrdenverbindlich.
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