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Vorbemerkung
Anlass und Ziel

Die Stadt Ingolstadt zeichnet sich
durch ein besonders gut erhalte-
nes und qualitativ hochwertiges
Grunsystem aus, das stetig weiter-
entwickelt wird. Im Wesentlichen
basiert es auf den ehemals ring-
formig um die Stadt angelegten
Befestigungs- und Verteidigungs-
anlagen. Diese bestehen aus dem
ersten Grinring, dem Glacis und
dem 2. Grlnring sowie weiteren
Forts und Zwischenwerken. Der
2. Grunring erstreckt sich im Ab-
stand von zwei bis drei Kilometern
zur Altstadt und umfasst Militaran-
lagen wie Forts und Vorwerke aus
dem 19. Jahrhundert. Daruber
hinaus gibt es den 3. Grinring,
welcher sich Uber die Stadtgrenze
hinaus in der Region fortsetzt.

Diese drei konzentrischen Grin-
ringe dienen als wichtiges Ele-
ment zur Gliederung der Stadt, um
Siedlungsteile durch Grunzésuren
bewusst zu formen, Ortsrander zu
fassen und Ortsteile voneinander

abzugrenzen.

Durch das stetige Bevdlkerungs-
wachstum der Stadt Ingolstadt
steigt gleichzeitig auch die Bau-
aktivitat. Wahrend der erste Griin-
ring den traditionell wichtigsten
Teil des Grinsystems bildet und
frei von Bebauung gehalten wird,
sind fur die Ausweisung neu-
er Quartiere, zur Schaffung von
Wohnraum sowie fir die Vergro-
Berung der Gewerbefldchen be-
reits Teile des 2. Grunrings uber-
baut worden und somit entfallen.
Deren Kompensation stellt nun
den Anlass dieses Rahmenplans
dar.

Ziel ist es, neben den zum Tell
schon entwickelten Stadtteilparks
innerhalb des 2. Griinrings, neue
Flachen zu gewinnen, um so den
Grinring weitestgehend auf seine
urspriingliche Flache zu vergro-
Bern und diese ergénzenden Be-
reiche durch eine Darstellung im

Flachennutzungsplan  behdérden-
verbindlich zu sichern.

Die genaue Abgrenzung und die
gewulnschten sowie zuléssigen
Nutzungen im 2. Grinring sind
immer wieder Gegenstand intensi-
ver Diskussionen. Der Flachennut-
zungsplan ist jedoch im Vergleich
zum Bebauungsplan nicht parzel-
lenscharf, was bedeutet, dass der
2. GrUnring momentan den Frei-
raum um die Kernstadt markiert,
sich jedoch nicht auf konkrete
Flurstiicksgrenzen bezieht.

Auf Grundlage des landschafts-
planerischen Leitbildes  wurde
die Betrachtung des 2. Grin-
rings konkretisiert und unter
Einbezug elementarer Fachkar-
ten (wie z.B. Klimaanalysekarte,
Biotopkartierung, Bodengute,
Grundwasserflurabstdnde  sowie
Frischluftleitbahnen) in einer De-
tailuntersuchung dargestellt. Die
konkreten  Abgrenzungen und
Zielvorgaben werden in Form die-
ses Rahmenplans definiert und
verortet.

Der Untersuchungsraum basiert
auf der umgreifenden Analyse
des Planungsbiros ,,mahl gebhard
konzepte* (mgk). Dieser Unter-
suchungsraum umschliel3t — tber
den aktuell bestehenden Grin-
ring hinaus — mdogliche Potenzial-
fldchen, die nach Abwagung aller
Faktoren einer Erweiterung des 2.
Grunrings dienen.

Aus der durchgeflihrten Analy-
se von Potenzialen und Defiziten
sowie daraus abgeleiteten Zielen,
werden konkrete Malnahmen be-
stimmt, die den Griinring sichern,
die Nutzung der Teilbereiche in-
tensivieren und neu beleben sol-
len.




LInformelles Planwerk*

Offentlich-rechtliche
Vorschriften

Um die kunftige Entwicklung
besser steuern und lenken zu
kdnnen, wurden auf Basis einer
Untersuchung, die Potentiale und
Defizite aufzeigt, ein MaBnah-
menplan entwickelt und daraus
ein stadtebaulicher Rahmenplan
abgeleitet.

Der Rahmenplan bildet zusam-
men mit den Bestands- und Mal3-
nahmenplanen die Grundlage
fur eine raumlich, funktional und
gestalterisch zusammenhéangen-
de Entwicklung. Er bildet einen
Orientierungsrahmen, welcher
die Entwicklungsziele planerisch
formuliert und schafft als plane-
risches Leitbild die Grundlage fur
zukunftige Entscheidungen im
Untersuchungsraum. Er stellt da-
mit eine Zwischenstufe zwischen
den Aussagen des Flachennut-
zungsplanes und den Festset-

Der Rahmenplan als informelles
Planwerk befreit nicht von der
Einhaltung der o&ffentlich-rechli-
chen Vorschriften. Grundsétzlich
sind alle Bauvorhaben hinsicht-
lich des offentlichen Baurechts
— folglich nach BauGB und Bay-
BO — zu beurteilen. Jedoch dient
der Rahmenplan des 2. Grinrings
zur Sicherung und Weiterentwick-
lung des Freiraums zwischen den
Siedlungsbereichen, um ein Zu-
sammenwachsen der Ortsteile
zu verhindern und zugleich der
Vermeidung groRerer baulicher
Anlagen innerhalb des Grunrings,
um Frischluftschneisen weiter-
hin sicherzustellen. Auf Grund
der Darstellung mit einem Son-
derplanzeichen des 2. Grinrings
im Flachennutzungsplan werden
die Grinbereiche planungsrecht-
lich gesichert, womit das Ziel der
Uberwiegenden Freihaltung von
Bebauung verstéarkt wird. Dabei
ist zu betonen, dass es hier um die
Vermeidung und nicht um die Ver-
hinderung geht. Konkret bedeutet
das, dass Bauvorhaben zwar nach

zungen eines Bebauungsplanes
dar, auf dessen Basis konkrete
Planungsschritte wie Bauleitpléane
oder Ausfiihrungsplane entschie-
den werden kénnen (BauGB § 1,
Abs. 6, Nr. 11).

Der Rahmenplan stellt ein ,,infor-
melles* Planwerk ohne gesetz-
liche Bindung dar, welches vor-
rangig fur die Verwaltung einen
bindenden Charakter hat, wenn
es von den politischen Gremien
als Selbstbindungsplan beschlos-
sen wird. Alle nachfolgenden
Planungen und MalRnahmen sind
dann auf den Grundaussagen des
Rahmenplans aufzubauen.

Der im Rahmenplan vorgeschla-
gene Umgriff dient als Abwa-
gungsmaterial fir das sich im
Verfahren befindliche Flachennut-
zungsplan-Verfahren.

den Vorgaben des BauGB zulés-
sig oder unzulassig sind, aber nur
in gewissem MaR und dass deren
Ausfihrung hinsichtlich GréRe,
Kubatur und eventuell auch Ma-
terialverwendung gegenuber vor-
herrschenden Belangen sorgféltig
abgewogen werden muss.

Uberwiegend ist die Zuléssigkeit
von Bauvorhaben innerhalb des
2. Grunrings im § 35 BauGB ,,Bau-
en im AuBenbereich* geregelt.
Dieser Paragraph dient dazu den
AuRenbereich von Bebauung wei-
testgehend freizuhalten und vor
Zersiedelung zu schitzen, aber
dennoch gewisse Bauvorhaben
auf Grund ihrer Nutzung und der
daraus resultierenden notwen-
digen Verortung nicht zu verhin-
dern.

GemaR § 35 Abs.1 BauGB ist ein
Bauvorhaben im Auflienbereich
nur dann zulassig, wenn offent-
liche Belange nicht entgegenste-
hen, die ErschlieBung gesichert ist
und wenn es zu den in den Ziffern

1 bis 8 beschriebenen privilegier-
ten Vorhaben zuordenbar ist.

Darin heil3t es (auszugsweise,
Stand 02/24): (1) Im AuRenbereich
ist ein Vorhaben nur zuldssig, wenn
offentliche Belange nicht entgegen-
stehen, die ausreichende Erschlie-
Bung gesichert ist und wenn es

1. einem land- oder forstwirtschaft-
lichen Betrieb dient und nur einen
untergeordneten Teil der Betriebsfla-
che einnimmt,

2. einem Betrieb der gartenbauli-
chen Erzeugung dient,

3. der offentlichen Versorgung mit
Elektrizitat, Gas, Telekommunika-
tionsdienstleistungen, Wé&rme und
Wasser, der Abwasserwirtschaft oder
einem ortsgebundenen gewerblichen
Betrieb dient,

4. wegen seiner besonderen Anfor-
derungen an die Umgebung, wegen
seiner nachteiligen Wirkung auf die
Umgebung oder wegen seiner be-
sonderen Zweckbestimmung nur
im AuRenbereich ausgefihrt werden
soll [...],

5. der Erforschung, Entwicklung oder
Nutzung der Windenergie nach
MaRgabe des § 249 oder der Erfor-
schung, Entwicklung oder Nutzung
der Wasserenergie dient.

6. der energetischen Nutzung von
Biomasse im Rahmen eines Be-
triebs nach Nummer 1 oder 2 oder
eines Betriebs nach Nummer 4, der
Tierhaltung betreibt, sowie dem An-
schluss solcher Anlagen an das 6f-
fentliche Versorgungsnetz dient [...]
7. der Erforschung, Entwicklung oder
Nutzung der Kernenergie zu friedli-
chen Zwecken oder der Entsorgung
radioaktiver Abfalle dient, mit Aus-
nahme der Neuerrichtung von Anla-
gen zur Spaltung von Kernbrennstof-
fen zur gewerblichen Erzeugung von
Elektrizitat, oder

8. der Nutzung solarer Strahlungs-
energie in, an und auf Dach und Au-
Renwandflachen von zuldssigerweise
genutzten Gebauden dient, wenn die
Anlage dem Gebaude baulich unter-
geordnet ist.”

Einen Uberblick tber die Beein-
trachtigung offentlicher Belange
liefert § 35 Abs.3, in dem es heilt:
»(3) Eine Beeintrachtigung offentli-
cher Belange liegt insbesondere vor,
wenn das Vorhaben

1. den Darstellungen des Flachen-
nutzungsplans widerspricht,

2. den Darstellungen eines Land-
schaftsplans oder sonstigen Plans,
insbesondere des Wasser- , Abfall-
oder Immissionsschutzrechts, wider-
spricht,

3. schadliche Umwelteinwirkungen
hervorrufen kann oder ihnen ausge-
setzt wird,

4. unwirtschaftliche Aufwendungen
fur Stralen oder andere Verkehrs-
einrichtungen, fiur Anlagen der Ver-
sorgung oder Entsorgung, fir die
Sicherheit oder Gesundheit oder fiir
sonstige Aufgaben erfordert,

5. Belange des Naturschutzes und
der Landschaftspflege, des Boden-
schutzes, des Denkmalschutzes
oder die natirliche Eigenart der
Landschaft und ihren Erholungswert
beeintrachtigt oder das Orts- und
Landschaftsbild verunstaltet,

6. MalRnahmen zur Verbesserung der
Agrarstruktur beeintrachtigt, die Was-
serwirtschaft oder den Hochwasser-
schutz gefahrdet,

7. die Entstehung, Verfestigung oder
Erweiterung einer Splittersiedlung
befurchten lasst oder

8. die Funktionsfahigkeit von Funk-
stellen und Radaranlagen stort.
Raumbedeutsame Vorhaben dirfen
den Zielen der Raumordnung nicht
widersprechen; offentliche Belange
stehen raumbedeutsamen Vorhaben
nach Absatz 1 nicht entgegen, so-
weit die Belange bei der Darstellung
dieser Vorhaben als Ziele der Raum-
ordnung abgewogen worden sind.
Offentliche Belange stehen einem
Vorhaben nach Absatz 1 Nummer
2 bis 6 in der Regel auch dann ent-
gegen, soweit hierfiir durch Darstel-
lungen im Flachennutzungsplan oder
als Ziele der Raumordnung eine Aus-
weisung an anderer Stelle erfolgt ist.”



Zeitschiene und Beteiligung

Die Planungshoheit obliegt dabei
der Kommune. Einerseits bedeu-
tet das, dass die Entscheidung
Uber die Zulassigkeit der Bauvor-
haben jeweils im Einzelfall be-
stimmt werden muss und ande-
rerseits, dass durch Instrumente
der verbindlichen Bauleitplanung
(insbesondere Griunordnungsplan
und/oder Bebauungsplan) Bebau-
ung planungsrechtlich als zulassig
oder unzuléssig gesichert werden
kann. Auf Grundlage vermehrter
Diskussionen wurde festgelegt,
dass neben der Grinnutzung die
Errichtung baulicher Anlagen nur
in besonderen Féllen und bei Be-
darf zuldssig sein kann.

Innerhalb des 2. Grinrings kon-
nen beispielsweise im Einzelfall
auch Sportplatze zulassig sein,
wenn dies durch einen Bebau-
ungsplan  zuvor rechtwirksam
geregelt wurde. Zudem sind am
Siedlungsrand auch Kindergérten,
insbesondere Waldkindergarten,
nicht ausgeschlossen, aber von
einer vorhergehenden verbind-
lichen Bauleitplanung abhéangig.
Durch Grunderwerb kann zudem
die Sicherung von Malinahmen

Eine Offentlichekeitsbeteiligung
findet im Frihjahr 2024 statt
und wird in der Endfassung des
Rahmenplans dokumentiert.

erfolgen, wie beispielsweise beim
Max-Emanuel-Park.  Abschnitts-
weise sind Grinbereiche inner-
halb des Griinrings bereits durch
Bebauungs- bzw. Griinordnungs-
plane gesichert.

Planungsschwerpunkte

Die Planungsschwerpunkte wur-
den im Rahmen des Landschafts-
planerischen Leitbildes definiert
und vom Stadtrat zur Kenntnis
genommen (V0746/22) und de-
cken eine moglichste groRe Band-
breite an ©kologischen, sozialen
und (land-)wirtschaftlichen The-
men ab:

e Landschaftsplanung:
Gestalterische und 06kologische
Aufwertung durch gezielte Griin-
flachengestaltung und Sicherung
landwirtschaftlich genutzter Fla-
chen

e Naherholung und Freizeit-
angebote:

Starkung von Wegeverbindungen
innerhalb und zum 2. Grinring
und Entwicklung angemessener
Aufenthalts- und Erlebbarkeits-
bereiche

e Umgriff und bauliche Ent-
wicklung: Definition eines kla-
ren Umgriffs des 2. Grlinrings und
Setzen eines Rahmen-/Regel-

werks zu maoglichen Nutzungen
und Bebauung in und am Uber-
gang zum 2. Grinring

e Kompensation der seit 1996
,uberbauten® Flachen

e Durchgangigkeit des Frei-
raums starken

e Zugénglichkeit von den Sied-
lungsflachen in den 2. Grinring
verbessern

e Schutz naturnaher Bereiche

e Harmonie zwischen Stadtbild
und Landschaftsbild schaffen

e Qualitaten des Freiraums nut-
zen

e Mobilitat durch Rundweg neu
denken

e ldentitat des Freiraums defi-
nieren



Flachenbilanz 2. Grinring

Entwurf

N

| 2Grinring - Stand 1996 - ca. 1011ha

_ 2. Grunring - erganzt - ca. 20ha
Durch BPLAN Uberplant - ca. 75ha
2. Grinring - Stand 2022 - ca. 956ha

I Alternativnutzung - Abzug - ca. 20ha
Erweiterungsvorschlag -erganzt - ca. 338ha

|:| 2. Grunring neu - Stand 2024 - ca. 1274ha




Flachennutzungsplan (1996)

N
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7///‘ 2. Griinring Bestand

Untersuchungsraum

2. Grunring neu - Entwurf
Wohnbauflachen
Gemischte Bauflachen
Dorfgebiete

Gewerbliche Bauflachen

I

Flachen fur den Gemeinbedarf

Grinflachen

Vollstandiger FNP abfrufbar unter:
https://stadtplan.ingolstadt.de/




Luftbild

IIIIA 2. Griinring Bestand
: Untersuchungsraum

2. Grinring neu - Entwurf




Ubersicht der Bebauungsplane
im/am Untersuchungsraum
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Bestandserhebung

Lage und GroRRe
des Untersuchungsgebietes

Der Untersuchungsraum umfasst
den 2. Grunring, der sich als Teil
des Freiraums zwischen den be-
bauten Bereichen der Altstadt,
der Kernstadt und den nach Au-
Ren anschliefenden landlichen
Ortsteilen definiert. Mit einer Gro-
f3e von 956 ha besitzt der 2. Grun-
ring sowohl aus stadtebaulicher
als auch landschaftsplanerischer
Sicht eine wichtige Bedeutung fur
die zukiinftige Stadtentwicklung
und -gliederung sowie den Natur-
schutz und die Naherholung.

B Abbildung 1 Untersuchungsraum

VI West

Der Untersuchungsraum wurde
im Zuge der Leistungsphase 0 der
Landschaftsplanbearbeitung vom
Stadtplanungsamt in Zusammen-
arbeit mit Gartenamt, Umweltamt
und Stabstelle Klima, Biodiversitat
& Donau festgelegt. Auf dieser
Grundlage erfolgten Anpassun-
gen nach der Vor-Ort-Befahrung
und der Nutzungsaufteilung im
Flachennutzungsplan (FNP).

[ siedlungsbereich
~ 1.Grinring- Glacis

2. Griinring
Untersuchungsraum des 2.Griinrings

¢ 3.Grinring




Planungsrechtliche
Vorgaben

Geschichtliche Entwicklung

Im Zusammenhang mit der Fort-
schreibung des Landschaftsplans
lasst sich die Thematik zur Fest-
schreibung und Sicherung bzw.
dem Schutz des 2. Grinrings auf-
greifen. Nachfolgend darf hierzu
eine Stellungnahme des Rechts-
amtes zur Frage der Unterschutz-
stellung im Rahmen der Bauleit-
planung aufgefuihrt werden:

,Gemal 8§ 1 Abs. 3 S. 1 BauGB
haben Gemeinden Bauleitpléne
aufzustellen, sobald und soweit
es fur die stéadtebauliche Entwick-
lung und Ordnung erforderlich
ist. Das bedeutet, dass konkrete
Grinde von einem gewissen Ge-
wicht vorhanden sein mussen,
die das Erfordernis einer Planung
begrinden. Zu beachten ist, dass
reine Negativ- oder Verhinde-
rungsplanungen unzuléssig sein
kdnnen. Damit Planfestsetzungen
mit ausschlieBlich oder vorwie-
gend verbietendem Inhalt bzgl.
bestimmter Nutzungen zuldssig
sind, musste ein hinreichendes
Plankonzept bestehen, das stéad-
tebaulich begriindbar ist. Hierzu
misste aus fachlicher und plane-
rischer Sicht geprift werden, wel-
che Plankonzepte denkbar waren
und ob diese die Erforderlichkeit
der Bauleitplanung begrinden.
Eine Planung mit planerischen
Festsetzungen, die nicht dem
wirklichen Willen der Gemeinde

Die Geschichte Ingolstadts als
Bayerische Landesfestung hat
schon im 16. Jahrhundert mit der
Errichtung der sogenannten Re-
naissance-Festung vor der bereits
bestehenden mittelalterlichen
Stadtmauer begonnen. Nach dem
30-jahrigen Krieg und zu Beginn
des 19. Jahrhunderts wurde die-
se Festung vor allem durch die
erganzenden Grofbauten zur
klassizistischen Festung weiter-
entwickelt. Durch die zunehmend

entsprechen, sondern nur vor-
geschoben sind, um eine andere
Nutzung zu verhindern (,Ver-
hinderungsplanung®), ist grund-
satzlich unzulassig. Trotz Fehlens
eines Bebauungsplans besteht
aufgrund des vorliegenden Fla-
chennutzungsplans und der im
Auflenbereich geltenden Zul&s-
sigkeitsvoraussetzungen (vgl. §
35 BauGB) bereits eine rechtliche
Sicherung des sog. 2. Grunrings
vor einer willkiirlichen Bebauung.

Die Unterschutzstellung von Teil-
flachen des 2. Griinrings kann
aber auch nach dem Naturschutz-
gesetz in verschiedenen Schutz-
kategorien erfolgen.

Aus planungsrechtlicher Sicht ist
der 2. Grunring auf der Ebene des
Flachennutzungsplans dargestellt
und ist daher behdrdenverbind-
lich. Dies ist jedoch als eine Be-
sonderheit der Stadt Ingolstadt
an dieser Stelle zu betonen. Aller-
dings ist fur eine Darstellung wie
den 2. Grinring in der Planzei-
chenverordnung (PlanzV) bisher
kein Planzeichen vorgesehen. Da
Ingolstadt eine der Modellkom-
munen fir das Projekt ,Digitale
Planung Bayern - XPlanung“ ist,
wurde das Planzeichen im Zuge
der Einfuhrung bei der Leitstelle
beantragt.

verbesserte Waffentechnik wur-
den weitere Fortifikationen an der
Festungsanlage notwendig, die
Mitte des 19. Jahrhunderts durch
den ersten Vorwerkgurtel (heu-
tiger 2. Grunring) und am Ende
des 19. Jahrhunderts durch den
auleren Fortgurtel (3. Grunring)
erganzt wurden.

Im Jahr 1937 wurde dieses Fes-
tungsprinzip jedoch aufgegeben.
Die oberirdische Beseitigung der

B Abbildung 2 Werke des Fortgiirtels
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Forts erfolgte mit der Sprengung
nach dem Zweiten Weltkrieg.

Heutzutage ist dieser Kklassizis-
tische Festungsrayon um die
Altstadt immer noch deutlich
ablesbar. Dies wird durch die res-
taurierten Grof3bauten, durch of-
fentliche Griinbereiche sowie dem
groRziigigen Baumbestand und
das vorhandene Wegesystem zu-
nehmend verstarkt. Fir die Stadt
Ingolstadt dient diese raumliche
Struktur als Identifikationsmerk-
mal mit grofRer Ausstrahlungs-
kraft, die es zu bewahren und
weiterzuentwickeln gilt.

Der erste Vorwerkgtrtel, der als
2. Grinring bezeichnet wird, ist
vor allem durch vorbereitende
und verbindliche Bauleitplanung
bis heute weitestgehend von Be-
bauung freigehalten worden. Dies
unterstreicht die hohe Wertschét-
zung der Stadtplanung gegenuber
dem innerstadtischen Griinraum,
trotz der dynamischen Entwick-
lung der Stadt und dem Bedarf

Oberstimm

§ Manching

N

von neuen Siedlungsbereichen.
Durch diese landschaftliche Struk-
tur wird der dynamisch wachsen-
den Stadtlandschaft Ingolstadts
eine definierte Kontur verliehen.
Diese grunen Bereiche bestehen
aus einem Konvolut von offentli-
chen Grinflachen, Feldgehdlzen,
landwirtschaftlich genutzten FIa-
chen, Wasserflachen und Biotop-
flachen.

Der 2. Grunring wurde zudem im
Rahmen des rechtswirksamen
Flachennutzungsplans der Stadt
aus dem Jahre 1996 als wesent-
liche stadtebauliche Leitidee zur
Gliederung des Stadtraums in
Ergénzung zum 1. Grlnring erar-
beitet. Die Ausweisung verschie-
dener Vorrangflachen fiir Natur-
schutz, Landschaftspflege und
Erholung im Flachennutzungsplan
bezieht sich vor allem auf Flachen
der ehemaligen Festungsanlagen,
wie Forts, Vorwerke, Kriegsstra-
Ben mit Alleen sowie ehemalige
Verteidigungringe und die darauf
entwickelten Grinflachen. Schon



mit dem Flachennutzungsplan
aus dem Jahr 1996 wurde die Si-
cherung dieser historischen und
stadtgliedernden Freiraume als
~wesentliches, langfristig zu ver-
folgendes Ziel“ angesehen, um
durch Erhaltung und Entwicklung
der Grinringe das Zusammen-
wachsen groBflachiger Bebau-
ung zu verhindern. Dadurch soll
die ldentitdt der verschiedenen
Stadt- und Ortsteile gewahrt blei-
ben.

Der 2. Grunring ist im Regional-
plan der Region 10 als Regiona-
ler Griinzug dargestellt. Die in
der Regionalplanung definierten
Ziele, wie die Verbesserung des
Klimas, die Sicherung des Luft-
austausches, die Gliederung des
Siedlungsraumes sowie die sied-
lungsnahe Erholungsvorsorge,

werden im Landschafts- bzw. Fl&-
chennutzungsplan sowie in die-
sem Rahmenplan fortgefuhrt.

Der 2. Griinring ist in einem Ab-
stand von circa zwei bis drei Kilo-
metern vom Altstadtzentrum ent-
fernt und orientiert sich in etwa
am Verlauf der ringformig ange-
legten  festungsgeschichtlichen
Bauten (2. Grunring mit Vorwer-
ken und Forts), die zum Teil noch
in der Landschaft ablesbar sind.
Hier wurden in den vergangenen
Jahren bereits Stadtteilparks mit
Spiel- und Sportflachen angelegt.
Beispiele hierfir sind der Fort-
Haslang-Park (ca. 13 ha), der
Stadtteilpark Mailinger Aue (ca.
20 ha) oder der Pius Park (ca. 23
ha).

Nutzungen Baggersee

Bedeutung sind, in die Gesamtbe-
trachtung einbezogen. Diese Fla-
chen machen 76,3% des Untersu-
chungsraumes aus.

die aktuellen Nutzungen
im Untersuchungsraum

Im Vergleich zum bestehenden
2. Grunring werden im Untersu-
chungsraum mehr umliegende
landwirtschaftliche, forstwirt-
schaftliche und Gewasserflachen,
die in Bezug auf das Klima von

Bauliche Nutzung; Verkehr; 1,80%

4,10%

Gewisser; 26%
Land- und
Forstwirtschaftliche
Flachen; 50%

Naturschutz und

Landschaftspflege;
10% Griinflichen; 8%

Eigentumsverhaltnisse

FG INKB Im rin befinden sich unter anderem

1% 1%

Untersuchungsgebiet  des

2. Griinrings besteht die Hauptfla-
che aus landwirtschaftlich genutz-
ten Flachen, die 50% der Unter-
suchungsflache darstellen. Davon
befindet sich der gréBte Teil im
Privatbesitz. Die stadtischen Fla-
chen umfassen 27% (ca. 428 ha)
des Untersuchungsraums. Da-

Kleingartenanlagen, Stadtteil-
parks, Sport- und Spielplatze so-
wie Stralen und Wege.

Die Flachen des Freistaats Bayern
(in der Grafik unter Sonstige ge-
fuhrt) befinden sich hauptsdachlich
entlang der Donau.




Untersuchungsraum

‘,//////// Bestandserhebung
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\ /" _ - 5 # 2. Griinring, Bestand
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_ Festungsbauten
| Werk Nr.123 \

Planungsgrundlagen

Bauliche Flachen

Grinflachen

Gewasser

Landwirtschaftliche Flachen




Flachenbilanz nach Nutzung

Bestandserhebung
N
Nutzung
)
S 3 %'T s W
= s Q
&< ? G =
282 @ Sg S
T T c: 9.., [ @ @
— O =) — (9] T
sS4 § %2 = &
25 3 &3 ¢ 3
> i - [) Q >
A
2. Grinring, 6440 169,5 1226 68 40 9,8
Bestand *
Flachen in ha
956 ha
Anteil 67% 18% 13% 1% 0% 1%

I—

Untersuchungsraum 947,7 217,6 181,5 164,7 29,0 20,4
Flachen in ha

1561 ha

Anteil 61% 14% 12% 11% 2% 1%
Untersuchungs- 303,7 48,1 589 157,9 25,0 10,6
flachen in ha

604,5ha

Anteil 50% 8% 10% 26% 4% 2%

* Hinweis: Bei der Berechnung 2.Griinring Bestand sind Walder, kleinere
Gewdsser und Naturschutzflachen (ibermessen. Donau, Baggersee und
Auwaldsee werden flachenmaRig nicht berticksichtigt.




Eigentumsverhaltnisse
Bestandserhebung
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2. Grinring

W///A 2. Grinring, Bestand
: Untersuchungsraum

Eigentumsverhaltnisse
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Flachen in ha 427,5 8,5 14,8 1110,6

Antell 27% 1% 1% 71%




Analyse

Erholungsfunktion und
offentliche Nutzung

Landwirtschaft

Naturfachliche Belange

Mobilitat

Der Flachenbereich des 2. Grin-
rings durchzieht unterschiedliche
Landschafts- und Naturraume
innerhalb des Stadtgebiets und
wird zu etwa zwei Drittel land-
wirtschaftlich genutzt. Weiterhin
ist er von schitzenswerten Na-
turbereichen, Sportpléatzen, Park-
und Kleingartenanlagen durchzo-
gen und stellt somit sowohl einen
Freizeit- als auch Erholungsraum
dar.

Der Bereich der offentlichen Nut-
zung konzentriert sich auf den

Fur eine detalllierte Betrachtung
der landwirtschaftlich genutzten
Flachen innerhalb des 2. Griin-
rings und des Untersuchungsbe-
reichs sind zunachst die vorherr-
schenden Eigentumsverhaltnisse
zu klaren.

Die Flurstiicke im Rahmen des 2.
Grlnrings teilen sich sowohl in

Dieser Abschnitt dient der Ana-
lyse von 0kologischen und Kli-
matischen Gegebenheiten, die
sich zum Einen innerhalb des
2. Grunrings und des Untersu-
chungsraums ergeben sowie zum
Anderen auf diese von aufien
wirken. Dabei liegt der Fokus
auf Bereichen mit einer Uber-
mafigen Erhitzung in den Som-
mermonaten — den sogenannten
LHitzeinseln“ und Kalt- bezie-
hungsweise Frischluftbahnen,
deren Entstehungsbereiche und
Strémungsrichtungen.

In diesem Abschnitt wurde der
bestehende 2. Grinring sowie der
Untersuchungsraum hinsichtlich
Verkehrsstruktur, Durchgangig-
keit, Barrierefreiheit und FuRR- und
Radwegeverbindungen analysiert.

Retz- und Mihlgraben, Am Aug-
raben, Auwaldsee, Fort Peyerl,
Baggersee, Fort-Haslang Park
und Piuspark im Westen.

Die sehr bevolkerungsreichen Be-
zirke Nordost und Nordwest ver-
fugen Uber eine vergleichbar ge-
ringe GrUnraumversorgung (Am
Augraben und die Sudseite Et-
tings, ca. 42,3 ha). Im Sidosten
sowie im Siden des 2. Grlnrings
besteht eine Unterversorgung
an offentlichen Grinflachen und
Parkanlagen.

privaten als auch in stadtischen
Besitz auf. In der Analysekar-
te wird die Ertragsfahigkeit der
Bdden im Untersuchungsraum
raumlich und qualitativ eingeord-
net und dargestellt.

Letztere dienen unter anderem
der Kompensation von sich zu
stark aufheizenden Bereichen und
sind flr die gesamtstadtische kli-
matische Betrachtung von enor-
mer Bedeutung.

Auch die Grundwasserabstéande
sowie die Uberschwemmungsge-
biete finden hierbei Beachtung.
Donau- und Uferbereich sind
Fauna-Flora-Habitat-Gebiet (FFH-
Gebiet) und somit nach EU-Recht
geschiitzt.

Der Fokus lag hierbei nicht auf
der Etablierung einer Fahrrad-
vorrangroute, sonder auf Frei-
zeit- und Erholungsmobilitét im 2.
Grunring.




Etting Kleingartenanlage

(durch die ortliche Nahe
des Piusparks und des
Fort-Haslang-Parks
besteht die Chance, den
angrenzden dichten
Siedlungsraum mit dem
Freiraum besser zu

vernetzen
o J
Fort - Haslang }
Weiterentwicklung

des Uferbereichs des
Baggersees als
Anziehungspunkt.

r\ “y,

vorhandene Sporthalle;
Potenzialraum fur Gemeinbedarf;
zukUnftige Darsstellung
entsprechend Andern

Mangel an guter
Aufenthaltsqualitat.

/ Am Augraben
/( ”4'1” g

dicht bebautes Siedlungsgebiet
mit geringer
Erhohlungsmaoglichkeit

Fort Wrede

\‘7/_

~ Piuspark

in der Nahe des Stadtparks
Donau, mit der Moglichkeit,
den Park entlang der Donau
ZU erweitern

Areal bietet viel Potenzial fi
Naherholung; Verbesserung
der baulichen Ausstattung

hohes Potenzial durch
idyllische Lage

r

des Naherholungsgebietes -

J/

Am Schmalzbuckel ’

zusatzlich

usatzlich Freizeit-

Z
und Erholungsflachen
erwinscht

Kleingartenanlage
erwinscht

Z

Zucheringer Wald
/
/

5 1

Erholungsfunktion und
Offentliche Nutzung

Analyse
N
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2. Grinring

;‘7////}: 2. Griinring, Bestand
: Untersuchungsraum

Offentliche

Nutzung

I < cingartenaniagen

Sport- und Spielplatze

_ stadtische Friedhofe

a1 Offentlicher Erholungsraum, z.B.
4 Parkanlage




Mischung aus sehr hoher
und hoher Ertragsfahigkeit v

I geringe Eignung fur
landwirtschafliche
Nutzung auf Grund
mittler Bodenglte

. \ '\‘_ il

N \ﬁ? 7/

W g‘f:':,_!.- Mischung aus sehr hoher
; / .| und hoher Ertragsfahigkeit

Oberhaunstadt ‘

“

X

geringe
Ertragsfahigkeit;

durch Kleingarten- und
Parkanlage bereits gut 7 :
genutzt )

spiind /) % A2 %”a@it;}“%

Mischung aus hoherund |
mitterlerer Ertragsfahigkeit;
- | Méglichkeit zur Erweiterung
der Parkanlage

Mischung aus hoher und
mittlerer Ertragsfahigkeit;
landwirtschaftliche

Nutzung sinnvoll

e

Mischung aus mittler und
geringer Ertragsfahigkeit

IS %ﬂ

LNl

& =y 1 | sehr geringer

s “;\ ﬁ%} Ertragsfahigkeit

N < RN

Hundszell
<

Mischung aus hoher bis Yot~

= X
: f ’Lj A\ S~
] . N ),
: Y
N
y

Unterhaunstadt |~

(" Kontinutitat von
landwirtschaftlicher
Nutzung; auch auRerhalb
des Untersuchungsraums
gibt es enormes Potenzial
zur Weiterentwicklung

o W R R T
e
97

" o o AW

InmnnsE

¥ sehr geringe

| Ertragfahigkeit;
Potenzial als naturnaher
| Griinzug und fUr
-\ Aufenthaltsbereich

= —

Mischung aus hoher und
mittlerer Ertragsfahigkeit; |
landwirtschaftliche
Nutzung sinnvoll

Bodenertrage

Analyse | Landwirtschaft
Gartenamt Ingolstadt, Mai 2013
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Ertragsfahigkeit der Béden

. keine Bewertung

_ sehr hohe Ertragsfahigkeit

hohe Ertragsfahigkeit

mittlere Ertragsfahigkeit

geringe Ertragsfahigkeit

‘ _ sehr geringe Ertragsfahigkeit
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Analyse | Umweltfachliche Belange
Institut fir Klima- und Energiekonzepte, Marz 2022

2. Grunring

AAA A, 2. Griinring, Bestand
: Untersuchungsraum

Klimaanalysekarte

Klimatope (thermische und dynamische Komponente):

Beschreibung

Frisch- und Kaltluft-
entstehungsgebiet

Orientierung nach VDI Klimasigenschaft:
Freilandklima.

Hoch aktive, vor allem kaltluftproduzie-
rende Flachen im Aullenbereich; Grél-
tenteils mit geringer Rauhigkeit undfoder

gneigung.

bhandne
hender I

Frischluft-
entstehungsgebiet

Misch- und
Ubergangsklimate

Uberwirmungs-
potential

1
Moderate
Uberwérmung

Orientiening nach VDI Klimaeigenschaft:
Waldklima,

Flachen ohne Emissionsausllen; Haunt-
sachlich mil dichten Baumbestand und
hoher Fillerwirkung.

Origntierung nach VDI Klimaeigenschaft:
Klima inner-stidtischer Griinfléchen.
Flachen mit hohem Vegetationsantell, ge-
ringe und diskontinuierliche Emissionen;
Pufferbereiche zwischen unterschiedli-
rhon Wimabaean

chen Kiimalopen.

Crientierung nach VDI Klimasigenschafl:
Vorstadtklima.

Baulich gepragte Bereiche mit versie-
gelten Fiachen, aber mit viel Vegstation
in den Freirdumen; Gréltenteils ausrei-
chenda Beliftung.

Orientierung nach VDI Klimasigenschaft:
Stadtklima.

Dichte B g, hoher Versiegelung
grad und wenig Viegetation in den Frei-
raumen; Beliflungsdefizite,

Wenmebelastung / heal foad

e

|

Al
. Starke Uberwérmung

Orientierung nach VDI Klimaeigenschaft:
Innenstadtklima.

Stark verdichtete Innenstadibersiche!
City, Industrie- und Gewerbeflachen mit
wenig Vegetationsanteil und fehlender
Beliftung.

Hervorhebung Dynamische Komponente:

Kategorie, Name

Beschrelbung

Luftleitbahn Donau

8

grofraumig

Durch Ausrichtung, Oberfichenbeschaf-
fenheil und Breite bevorzugte Flache fir
den bodennahen Luftmassentransport.
Luflieitbahnen sind durch geringe Rauig-
keit gekennzeichnet.

Sie ermdglichen den Lutmassenaus-
tausch zwischen Umiland und Stadt. Fer-
ner kdnnen Luftisitbabnen vor allem bei
Schwachwindlagan von grolier Bedeu-

tung filr die Klimalische Enflastung sein. |

Kaltluftbahn/
Kaltluftabflussrichtung

Thermisches, wahrend der iachi indu-
ziertes Windsystem. Dabei fliskt die am
Hang bodennah erzeugle Kalluflt ab. Das
Pfeilsymbol entspricht der Abflussrich-
tung.

Der Kaltluftabfluss |asst bei entsprechen-
der Gelandeneigung die Kalllufl

aus dem zugehorigen Kaltlufteinzugsge-
Diel heraus wirkam werden.

i Neben Luftleitbahnen auch Gleisanlagen,
= Durchliiftung! breite Stralten, Flusslaufe elc. die als
,E Durchliiftungsbahn zusélziiche Bahnen beliftend wirken.
-:E Kanalisierung von Luftstromungen.
Starker Lufttemperaturtagesgang,
' B‘I‘s'l"s'ﬂggg"”"“ trocken, nachis magiche Kallufteitbahn,
geringe Stromungshindernisse.




Larmbelastung gering;
Untersuchungsraum
mit Potenzial zur
Weiterentwicklung

ey |

B

hohe Larmbelastung,
Larmschutzmaflinahmen |-
zu prifen, um

Erholungsfunktion zu
starken

Larmbelastung auch

innerhalb der
Parkanlage;

Abschirmung durch
MaRnahmen ratsam

(geringe Larmbelastung

Erholungsfunktion
gewahrleistet;

keine Larmemission
vorhanden

>

e

e,
i -
+ 4

enorme Larmbelastung
entlang der Autobahn,
Larmschutzmafihahme
zu prifen,
Reduzierung der
Larmbelastung zur
Steigerung der
Erholungsfunktion

o X
- "

(Larmbelastung gering;
Untersuchungsraum
mit Potenzial zur
Weiterentwicklung der
Erholungsfunktion oder
der Okologischen

\_ Funktion

Larmbelastung gering;
Untersuchungsraum
mit Potenzial zur

1 Weiterentwicklung der
Erholungsfunktion oder der
\ Okologischen Funktion

= T =

Larm

Analyse | Umweltfachliche Belange
Bayerisches Landesamt fur Umwelt, 2022
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: Untersuchungsraum

Larm

ab 55 bis 59 dB(A)

ab 60 bis 64 dB(A)

B a0 65 bis 69 dB(A)
I -b 70 bis 74 dB(A)
A
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A A A A, 2. Griinring, Bestand
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* Hinweis: teilweise aktuell nicht in Ben
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Potenziale und
Defizite

Potenziale und Defizite

Die vielfaltigen Nutzungsformen
des 2. Grinrings spiegeln sich
auch in den Potenzialen und De-
fiziten des Griinrings wider. Hier-
bei ergibt sich ein ebenso groles
Spektrum an Qualitaten und Her-
ausforderungen in den Bereichen
Naturschutz, stadtebaulicher Ge-
staltung, Freizeitnutzung, Mobili-
tat und okologischer Nachhaltig-
keit.

Der Rundweg durch den 2. Grin-
ring hatte als eine Art Naherho-
lungsweg weniger Anforderungen
als beispielsweise eine Fahrrad-
vorrangroute. Hier ware also zu
beachten, dass bei der Betrach-
tung der Routen sowie der Be-
schaffenheit vorrangig der Frei-
zeitverkehr im Fokus stand.

Hervorzuheben als Potenzialradu-
me sind der Auwaldsee, der Be-
reich um den Max-Emanuel-Park
sowie einzelne Bereiche im Siden
und im Sidosten.




Erholungsfunktion
menere kiengar)  UNA Offentliche

tenanlagen, 234

Parzellen, davon Nutzu n g

140 stadtische . ..
ruhige Umgebung Potenziale - Defizite

mit Baumbestand N

vielfaltige Spiel \
Einrichtungen,
guter Zustand

Potenzialraum

500 m vom : .
Siedlungbereich K=Kleingartenanlagen
/ Am Augraben entfernt, gute Er- S=Sport- und Spielplatze
, Z reichbarkeit P=6ffentlicher Erholungsraum, z.B. Park-

ruhige Umgebung

| -‘K'04 P.05 0L 3 mit Baumbestand anlage
(/ , " (K.OS »  stadtische KIein-\
‘ Treffpunkt fir BaD s : %i{tir;a:gle%zr; mit
sportarten !
500 m vom Befestigung der

AP.22

7

S.194P.20

Siedlungbereich
entfernt, gute Er-
reichbarkeit

y

\ barkeit

verstreute Klein- . ruhige Umgebung
gartenanlagen, 47 \ mit Baumbestan(y
Parzellen

wenig Verbin- Landschaftsbild, )

dung zwischen
Siedlungsbereich
und Freiraum,
defizitdre Zugang-
lichkeit

ruhige Umgebung
mit Baumbestany

Stadtteilpark \

spaten Neuzeit,
Teil der Landes-
festung Ingolstadt:
Fort Wrede

. guter Wegzustand
und gute Erreich-

offene Aussicht
begrenzte Spiel-
moglichekeiten
fehlende Aufent-
haltsqualitat

y

Auwaldsee \

A_ggrgben dringender
nordlich und Sanierungsbe-
SL_Jdllch an darf der ,Blauen
Siedlungbereiche Lagune*
angrenzend Campingplatz
vielfaltige Aktivi- wirkt wenig ein-
taten, Kleingar- ladend
ten_anla_gen, Larmemission
Spl_elplatze von der Autobahn
ruhige Umgebung A9
mit Baumbestany +  Rundweg direkt
am See

nordlich und \
stidliche Sied-
lungsbereiche
angrenzend, guter
Wegzustand und
gute Erreichbar-
keit

ruhige Umgebung

mit Baumbestandj

196 Parzellen,
davon 151 stadti-

ZET:gzLelngarten- am Siedlungs- \
nordlich und rand, guter Weg-
stidliche Sied- zustand und gute
lungsbereiche Erreichbarkeit
ausgrenzend ruhig, vom Béu-
“ guter Wegzustand men umgeben
- und gute Erreich- vielfaltige Spie-
SR barkeit leinrichtungen,

ruhige Umgebung

mit Baumbestany

. Gehdlzpflanzung
mit unregelmagig

\_ gepragtem Rand )/

(S.ll «  am Siedlungs- \
rand, guter Weg-
zustand und gute
Erreichbarkeit
ruhige Umge-
bung mit Baum-
bestand

y

guter Zustand J
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Treffpunkt fir \
Ballsportarten

an der Siedlungs-
grenze, gute
Erreichbarkeit
ruhige Um-
gebung mit
Baumbestand

und einer guten
Aussicht nach
Nordwesten J

Bolzplatz \
ruhig, von Bau-
men umgeben

1 km vom
Siedlungbereich
entfernt, guter
Wegzustand, gute
Zugéanglichkeit J

stadtische KIein-\
gartenanlgen mit
105 Parzellen
500 m vom
Siedlungbereich
entfernt, gute Er-
reichbarkeit
Potenzial zur Er-
weiterung

Befestigung der \
spaten Neuzeit,
Teil der Landes-
festung Ingol-
stadt: Hauptvor-
werk Haunwohr
(Fort Peyerl)
ruhig, von Bau-
men umgeben

an der Siedlungs-
grenze, guter
Wegzustand und
gute Erreichbar-
keit

stark frequentiert,
hoher Nutzungs-
druck

auRerhalb der
Hauptnutzungs-
zeit relativ ruhig,
vielfaltige Freizeit-

angebote )

Baggersee \
im Erholungsge-
biet, guter Weg-
zustand und gute
Erreichbarkeit
vielfaltiges Sport-
und Freizeitan-
gebot

aul3erhalb der
Hauptnutzungs-
zeit relativ ruhig,
von Baumen
umgeben

Baggersee \
festgesetztes
Uberschwem-
mungsgebiet
vielfaltiges Sport-
und Freizeitan-
gebot

ruhige Umgebung
mit Baumbestand
fehlende OPNV-

Anbindung J

Erholungsfunktion
und Offentliche

Nutzung

Potenziale - Defizite
N

Potenzialraum

K = Kleingartenanlagen

S = Sport- und Spielplatze

P = 6ffentlicher Erholungsraum,
z.B. Parkanlage

Fort-Haslang- \
Park

vielfaltige Spiel-
einrichtungen, v.a.
auf der Nordseite,
guter Zustand
oOstlich und west-
lich Siedlungsbe-
reich angrenzend,
guter Wegzustand
und gute Erreich-

\ barkeit J

Fort-Haslang- \
Park

gute Aufenthalts-
qualitat

v.a. im sudlichen
Bereich ruhig,
guter Wegzu-
stand und gute
Erreichbarkeit

. Landschaftsbild,
weite Sicht trotz
nahem Sied-

\_ lungsbereich

Treffpunkt fir \
verschidene
Sportarten
guter Wegzu-
stand und gute
Erreichbarkeit

y

Piuspark \
lebendiger Ort
mit verschiede-
nen Aktivitaten
die Nordseite
ist offen mit
Nachhaltigkeits-
parcours

guter Wegzu-
stand und gute

\ Erreichbarkeit J
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wenig Verbin- N\
dung zwischen
Siedlungsbereich
und Freiraum,
defizitare Zugang-
lichkeit

geringe Ertragsfa-
higkeit der Béden

J

L.02 .

in der Nahe von
Ingolstadt Village,
Trennung durch
Busche

fehlende Ver-
bindung zwischen
Siedlungsbereich
und Freiraum
hohe Bodengute

J

dichtes Wohn- )
gebiet auf der
Westseite

in der Nahe des
Nordparks

J

Trennung zur Do§
nau durch kleine
Geholze

Bdden mit hoher
und mittlerer Er-
tragsféhigkeit
grofRflachige,
klimaaktive
Freiflachen mit
direktem, positiv
wirksamen Bezug
zum Siedlungs-

raum /

Bdden mit hoher\
und mittlerer Er-
tragsféahigkeit
fehlende Ver-
bindung zwischen
Siedlungsbereich
und Freiraum,
defizitare Erreich-
barkeit J

fehlende Ver- \
bindung zwischen
Siedlungsbereich
und Freiraum,
defizitare Erreich-
barkeit

hohe Bodenglite

J

getrennte Fahr- \
spuren fur Autos
und Fahrrader
geringe Aufent-
haltsqualitat

hohe Bodenglite

J

Landwirtschaft
Potenziale - Defizite
N

Potenzialraum

Landwirtschaftliche

Flache

L = Landwirtschaft

die Flache ist )
durch einen Hang
begrenzt

Bdden mit hoher
und mittlerer Er-
tragsfahigkeit

J

Boden mit hoher\
und mittlerer Er-
tragsfahigkeit
Lohenzuge
fehlende Uber-
gangsberiindung
zwischen dem

2. Grinring und
Unsernherrn

J

Boden mit mittle-\
rer und geringer
Ertragsfahigkeit
wenig Verbin-
dung zwischen
Siedlungsbereich
und Freiraum,
defizitére Erreich-

\ barkeit /
/L A1 . Boden mit hoher\
e und mittlerer Er-

tragsfahigkeit

J

Bdden mit mittle—\
rer und geringer
Ertragsfahigkeit
getrennte Fahr-
spuren fur Autos
und Fahrrader
wenig Verbin-
dung zwischen
Siedlungsbereich
und Freiraum,
defizitére Erreich-
barkeit J

-

fehlende Ver- )
bindung zwischen
Siedlungsbereich
und Freiraum,
defizitare Zugang-
lichkeit

Boéden mit hoher
und mittlerer Er-
tragsfahigkeit J
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Ballsporthalle )
500 m vom
Siedlungbereich
entfernt, gute
Erreichbarkeit
Uberwarmung
innerhalb des 2.
Grinrings

J

N

thermisches,
wahrend der
Nacht induziertes
Windsystem
Larmbelastung
durch angrenzen-
de Nutzung

J

N

thermisches,
wahrend der
Nacht induziertes
Windsystem

J

Befestigung der )
spaten Neuzeit,
teil der Landes-
festung Ingol-
stadt: Nebenwerk
C

fehlende Ver-
bindung zum
Siedlungsbe-
reich, defizitare
Erreichbarkeit J

Wasserwerk )
ruhige Umge-
bung mit Baum-
bestand

J

Larmbelastung )
von der Autobahn
A9

J
grofRflachige, )
klimaaktive
Freiflachen mit
direktem, positiv
wirksamen Bezug
zum Siedlungs-
raum

J

Donauufer in )
festgesetztem
Uberschwem-
mungsgebiet und
FFH-Gebiet
sparlicher Wald
auf der Nordseite
getrennte Fahr-
spuren fur Autos
und Fahrrader,
gute Erreich-
barkeit auf der

Sldseite J

Umweltfachliche Belange

Potenziale - Defizite

N

=

Potenzialraum

Ausgleichsraum mit hoher
klimatischer Bedeutung

Larmbelastung

Kaltluftbahn

B = Bauliche Flache
W = Wald / Freiraum

L =Larm

Donauufer in )
festgesetztem
Uberschwem-
mungsgebiet und
FFH-Gebiet

guter Vegeta-
tionszustand

4
FFH-Gebiete \
und Naturschutz-
gebiet
guter Wegzu-
stand und gute
Erreichbarkeit

J

Larmbelastung )
durch Autobahn
A9, abgegrenzt
durch Geholz-
struktur

J

Befestigung der\
spaten Neuzeit,
Teil der Landes-
festung Ingol-
stadt: Hauptvor-
werk Kothau

J

-

groBfiéchige, kli- )
maaktive Freifla-
chen mit direktem,
positiv wirksamen
Bezug zum
Siedlungsraum;
thermisches,
wahrend der
Nacht induziertes
Windsystem )




groRfiéchig, Klima-)
aktive Freiflachen
mit direktem,
positiv wirksamen
Bezug zum Sied-
lungsraum

J

grol¥flachige, in-\
maaktive Freifla-
chen mit direktem,
positiv wirksamen
Bezug zum
Siedlungsraum;
thermisches,
wahrend der
Nacht induziertes

Windsystem ~/

~

Lohenbreich
gute Erreichbar-
keit

hohes naturraum-
liches Potenzial

J

Splittersiedlung )
Uberwarmung
innerhalb des 2.
Grunrings

J

grofflachig, inmam
aktive Freiflachen
mit direktem,
positiv wirksa-
men Bezug zum
Siedlungsraum;
thermisches,
wahrend der
Nacht induziertes

\_ Windsystem J
/W.lg thermisches, )
‘;C‘z. wahrend der

Nacht induziertes
Windsystem

(W.20

J
festgesetztes )
Uberschwem-
mungsgebiet
guter Vegeta-
tionszustand

fehlende Verbin-
dung zwischen
Siedlungsbereich
und Freiraum,
defizitare Erreich-
barkeit

ein Sukzessions-
streifen mit Alt-
grasflur und Ge-
hélzen zwischen
Ludlgraben und
Moosgarten ent-
lang der Kleinen

Zellgasse J

Umweltfachliche Belange
Potenziale - Defizite

N

Potenzialraum

Ausgleichsraum mit hoher
klimatischer Bedeutung

Larmbelastung

» Kaltluftbahn

B = Bauliche Flache
W = Wald / Freiraum
L =Larm

/ B.21 . kleines Wohn- \
gebiet

«  Uberwarmung
am 2. Grinring

J

Flachen im in- )
direkten und selte-
nen klimatischen
Wirkungszusam-
menhang mit
Siedlungsflachen
kleine Hitzeinseln
am 2.Grinring

. teilweise im Land-

schaftsschutz-
ebiet
\_ 9 J
/L.23 e groRflachig, klimb
i aktive Freiflachen
G mit direktem,

positiv wirksa-
men Bezug zum
4 Siedlungsraum;
"v thermisches,
wahrend der
Nacht induziertes
Windsystem

. teilweise im Trink-
wasserschutzge-

\ bieten /




keine ge_'_sicherte\ MO b| I |tat
straenuberque- Potenziale - Defizite

rung vorhanden
mit der Umset-

zung ,Schneller
Weg* wird sich Weg fur Ful3- und Radver-

die Wegefiihrung kehr durch den 2. Griinring
verbessern J

Durchfahrt ab- ) s Alternative
hangig von den Wegfiihrung
Offnungszeiten

der Kleingarten- S/ Grinring Bestand

anlage
) D Untersuchungsraum
Sackgasse am )

Ende der Klein- Festungsbauten
gartenanlage - J
keine Wege-
fihrung, sondern

lediglich ein " eee
Trampelpfad
Aufgang nicht
barrierefrei J

defizitare
Radwegverbindung

W = Empfehlung eines

Weg fiihrt direkt ) Wegeausbaus
durch einen
Spiel'P'r?tZ Q = Nicht gesicherte
mogliche Wege-
verbindung Querung
sudlich denkbar
(fuhrt jedoch B= Sqnderstar_ldorte -
an Parkplatzen Klarung mit externem
vorbei) Trager notwendig
nordliche Route
(nur FuBweg) _ .
liegt am Stadt- S = Spielplatz
park /
Keine gesicherte\
StralBenuberque- ~N
rung vorhanden Ungesicherte
Querung am Wegeverbindung
Knotenpunkt Verwendung
Deschinger Weg/ des Gehwegs
Augraben oder der Ver-
kehrsflache, da
/ keine separaten
™\ Fahrradwege
Durchwegung vorhanden
ist abh&ngig von
den Offnungszei-
ten der Kleingar-
tenanlage (bis 21
Uhr gedffnet)
/ <
. Ungesicherte
Keine Durchwe-\ Wegeverbindung
gung am Ende Verwendung

der Kleingarten-
anlage maglich
(,Sackgasse®)

des Gehwegs
oder der Ver-
kehrsflache, da
keine separaten

Fahrradwege
J vorhanden
jedoch niedriges
fehlende Be- ) Verkehrsaufkom-
men

leuchtung

Keine Barriere-
freiheit des Uber-
gangs
barrierefreier
Ausbau geplant

J

J

i
- ol

o B
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Bereits vorhan- \
denes Hin-
weisschild auf
Fahrradfahrer
(Querung der
PeisserstralBe
aber dennoch
nicht gesichert)
Ausbau der We-
gefuhrung bzw.
sichere Querung
empfohlen

J

Ausbauempfeh-\
lung des Weg-
abschnitts
(Bereits erleich-
terte Querung der
Verkehrsflache
durch Ampelan-
lage)

J

Erforderlicher \
Ausbau des
Wegabschnitts
auf Grund feh-
lender Barriere-
freiheit

J

Keine Trennung \
des KfZ und Rad
bzw. FuBverkehrs
geringes Ver-
kehrsaufkommen

J
Je nach favo- )
risierter Wege-
fuhrung ist die
Anpassung des
Belags erforder-
lich

J

Keine gesicherte\
Querung der
Sidostspange
ggf. Ausweichen
auf FuRganger-
weg notwendig

J

Mobilitat
Potenziale - Defizite

&

Weg fur Ful3- und Radver-
kehr durch den 2. Grunring

Alternative
Wegflhrung

Grinring Bestand

Untersuchungsraum

Festungsbauten

defizitare
Radwegverbindung

W = Empfehlung eines
Wegeausbaus

Q = Nicht gesicherte
Querung

B = Sonderstandorte -
Klarung mit externem
Trager notwendig

S = Spielplatz

Ausweichroute \
aulRerhalb des
Grunrings

J
keine separa- \
ten Ful3- oder
Fahrradwege
vorhanden
Teilweise hohes
Verkehrsaufkom-
men

J

Keine gesicherte\
Querung vor-
handen

ggf. Alternativrou-
te Uber Kreisver-
kehr Schroben-
hausener Str./
FauststralRe

J
Keine Barriere- \
freiheit vorhan-
den




Querungsinsel \ MO b| I |tat

vorhanden H i

Erforderiche Hin- Potenziale - Defizite
weisenschilder
auf Radfahrer,
Anderung des Weg fur Ful3- und Radver-
Fahrbahnbelags kehr durch den 2. Griinring
oder Ampelan-
lage fir sichere )
Uberquerung ) mmmmmm  Alternative

Wegfiihrung

Fehlender sepa-\ w GrUnring Bestand

rater Fu3- und
D Untersuchungsraum

Radweg
/[ Festungsbauten

Ausbauempfeh- )

I[;Janrgl(ljeelszuwn?gs ‘o oo .} defizitare

Damm in Rich- Radwegverbindung

tung Staustufe

hohe Bedeutung _ _

fiir Alltagsverkehr W = Empfehlung eines
Wegeausbaus

Q = Nicht gesicherte
Querung

B = Sonderstandorte -
J Klarung mit externem
Trager notwendig

Keine gesichere\
StraRentberque-

rung vorhanden S = Spielplatz

/B.24 *  Keine Barriere- )
freiheit gegeben
Querung fiir
Lastenfahrrader,
Anhanger oder
mit Kinderwagen
nicht méglich

J

Fahrradroute \
fihrt an einem
Spielplatz vorbei

J

Keine ausrei- )
chend gesicherte

Uberquerung
stark frequentier-
J te StraRe
ausreichend fur
Erforderlicher N\ Freizeitverkehr

Wegausbau
Weiterfihrung
Uber Trampelpfad
und geschotter-
ten Weg




Ziele- und MalBhahmenkonzept

Ziele

Malnahmenkonzept

Aktivierung des 2. Grinrings

Handlungsfeld:
Landwirtschaft

Stéarkung und Sicherung der Land-
wirtschaftlichen Funktion

Handlungsfeld:

Okologie und Klima

Stérkung und Sicherung der Kili-
mafunktion

Handlungsfeld:

Landwirtschaft

e Bewahrung des Landschafts-
bilds

Handlungsfeld:

Okologie und Klima

e Reduzierung des Siedlungs-
drucks, um den Schutz und
die Aufrechterhaltung der
Okologischen und  klimati-
schen Funktionen zu gewahr-
leisten
Erweiterung des Umgriffs
des 2. Grunrings, um die seit
1996 ,uberbauten’ Flachen zu
kompensieren

Handlungsfeld:
Erholungsfunktion und
Offentliche Nutzung
Anpassung der Nutzungsstruktur

Handlungsfeld:

Mobilitat

Starkung der Erreichbarkeit von
Freizeit & Erholung im 2. Grlnring

Handlungsfeld:
Erholungsfunktion und
Offentliche Nutzung
e Erhéhung der Aufenthalts-
moglichkeiten
Erhéhung der Naherholungs-
angebote
Erhéhung der offentlichen
Nutzungsangebote
Verbesserung der Aufent-
haltsqualitéat
Larmschutz (Maflnahmen im
Rahmen des Larmaktionspla-
nes)
Verbesserung der Einrichtung
und des Stadtmobiliars

Handlungsfeld:

Mobilitat

e Starkung von Wegeverbin-
dungen innerhalb und zum 2.
Grunring




Nutzungskonzept

ohne Einschrankungen er-
laubt; ggf. Bplan notig

Beispiel Bewertung

Kleingartenanlagen

i.d.R. Bplan notig

Landwirtschaftliche Nut- |ohne Einschrankungen
zungen siehe §35 (1) BauGB

Sonstige privilegierte Vor- [ohne Einschrankungen
haben siehe §35 (1) BauGB

Naherholungsgebiet

inkl. baulicher Anlagen; i.d.R. Bplan notig

Stadtpark

inkl. baulicher Anlagen; i.d.R. Bplan notig

Schutzgebiet

ohne Einschrankungen

Spielplatz

gef. Bplan notig

Sportplatz, Bolzplatz

ohne bauliche Anlagen; i.d.R. Bplan notig

\Waldkindergarten

ohne Einschrankungen

unter bestimmten Voraus-
setzungen moglich; im
Einzelfall zu prifen

nicht erwiinscht

Beispiel Bewertung

Campingplatz

BPlan notwendig

Zu Sportplatzen zugehori-
ge Gebadude,
Nebenanlagen

i.d.R. BPlan notwendig

Sportanlage

Beispiel Bewertung

i.d.R. BPlan notwendig; einzelne Vereins-
heime moglich

Baugebietsausweisungen |nicht erwiinscht

Nicht privilegierte Einzel-
vorhaben

nicht erwiinscht

Freiflichenphotovoltaik  |nicht erwiinscht

Da ein wesentliches Ziel darin be-
steht, den 2. Grunrings fur kunf-
tige Generationen mindestens in
der heutigen Form zu sichern,
ist von groBflachiger Besiede-
lung des 2. Griinrings abzusehen.
Um den pragenden Charakter
dieses hochwertigen Natur- und
Landschaftsraums mit  seinen
vielfaltigen Funktionen nicht zu
schwéchen, ist das Ausweisen

von Ublichen Baugebieten sowie
flachenintensive Nutzungen wie
Freiflachenphotovoltaik ~ grund-
satzlich ausgeschlossen.

Einzelne Bauvorhaben, die in
lhrer GréRRe den ortlichen, natur-
fachlichen Bedingungen nicht ent-
gegenstehen kénnen im Einzelfall
moglich sein. Bedingung dabei ist,
dass sie Nutzungen unterstitzen,

Erweiterungsbereiche

Projektsteckbriefe

die aktiv im 2. Grunring gefordert
werden. Dazu zahlen insbesonde-
re Sport- und Vereinsgebaude.

Ohne Einschréankung mdglich sind
i.d.R. alle nach 835 BauGB privil-
legierten Vorhaben und landwirt-
schaftliche Nutzungen, Wege und

Fur den Erweiterungsvorschlag
wurden die vorangegangene
Fachkarten sorgféaltig abgewo-
gen, um den seit 1996 erfolgten
Flachenverlust des 2. Grinrings
zu kompensieren und eine Parzel-
lenschérfe herzustellen.

Vor allem im sudlichen Bereich
des Grinrings orientiert sich der
Erweiterungsbereich an den Lo-
hen. Die Erweiterung auf die
Lohenbereiche schitzt nicht nur
Okologisch  wertvolle  Flachen,
sondern garantiert eine sinnvolle
Siedlungstrennung, wodurch das
Zusammenwachsen von Stadt-
teilen und eine Ausbreitung der
Splittersiedlungen verhindert
wird. Ein weiterer Aspekt, der
bei der Erweiterung bericksich-
tigt wurde, ist die Klimafunktion.
Die Freihaltung bzw. Sicherung
von Kaltluftschneisen sowie von
Uiberschwemmungsgeféahrdeten
Bereichen sind entscheidend, um
die Resilienz der Stadt bei Stark-
regenereignissen oder Hitzepe-
rioden auch zukunftig nicht zu
schmaélern.

AuRerdem wurden gezielt Biotope
in den Erweiterungsbereich auf-
genommen, um die Okologische
Vielfalt zu fordern und Lebens-

Die Projektsteckbriefe beschrei-
ben verschiedene geplante oder
bereits in Umsetzung befindliche
Projekte im Untersuchungsraum
des 2. Grinrings und sollen als
Beispielprojekte fir die verschie-

Stral3en fur den FuB3- und Radver-
kehr sowie Spiel- und Sportanla-
gen oder Kleingartenanlagen. Ob
hierfir Bauleitplanverfahren not-
wendig sind, ist im Einzelfall zu
prufen.

raume fur verschiedene Arten zu
erhalten und zu vernetzen.

Weiterhin wurden einzelne Be-
reiche auf bereits vorliegende
Bebauungsplane erweitert (z.B.
Baggersee). Wo mdglich und
noch erhalten, wurden dem 2.
Grunring auch Forts hinzugefiigt
(z.B. Fort Peyerl oder Festungs-
werk 130), um historische und
kulturelle Aspekte des ehema-
ligen Festungsrings zu erhalten
und zu integrieren.

Bei der Flachenkalkulation ist zu
beachten, dass kleinere Gewas-
ser in die Summe miteinflieBen,
groBere Wasserflachen wie die
Donau, der Baggersee und der
Auwaldsee jedoch nicht in die Be-
rechnung einbezogen werden.

Wenige kleinere Bereiche wurden
vom glltigen Grinring entfernt,
um z.B. mégliche Potenzialflachen
fur die Nutzung von Photovoltaik
zu erschlieBen und so einen Bei-
trag zur nachhaltigen Energie-
versorgung der Stadt zu leisten.
Kontrar zum Nutzungskonzept
Potentialflachen fir alternative
Nutzung entfernt jedoch ander-
weitig grof3ziigig kompensiert.

denen Schwerpunktthemen und
Nutzungen im Grunring dienen.



Projektsteckbrief

Projektsteckbrief

Bezeichnung

Max-Emanuel-Park

Bezeichnung

Agroforst Flache A

Verortung

Bezirk VIl — Etting
Sudostl. von Etting / nordwestl. von Oberhaunstadt / nordl. der Audi

Beschreibung, Wir-
kung und MaRRnah-
men

Ziele:

Beitrag zur Klima-Férderung/Verbesserung des Mikroklimas und Erhalt von Frisch-
luftschneisen, Reaktivierung Niedermoor-Relikte, Schaffung von Retentionsfla-
chen.

Schaffung von Naherholungsflachen, Verbesserung des Ful3- und Radwegenetzes.
Erh6hung der Biodiversitat.

Aktuell sind noch keine konkreten MafRnahmen definiert.

Verortung

Bezirk XII — Minchener Stralle
Ostlich Einmiindung Totenweg in Dorfstrae, Flurnr. 79 Gmkg. Unsernherrn

5 ‘ ‘«\

Zustandigkeit und
mogliche Partner

Federfuhrung Referat VIl/Gartenamt

Beteiligung zu jetzigem Zeitpunkt: Planungsbiro NRT, Marzling + Stabsstelle Stra-
tegien Klima, Biodiversitat und Donau.

Demnachst Beteiligung Anrainer/Birger, weitere Amter/Behérden.

Beschreibung, Wir-
kung und MaRRnah-
men

Ziele:

Beitrag zur Klimaanpassung, Schaffung von Naherholungsflachen,

Erhdhung der Biodiversitat.

Ausschreibung von Streuobstanpflanzung mit klimanagepassten Arten (Morus
alba, M.nigra) im Herbst 2023, Anpflanzung im FJ 2024, weitere Teilflache evitl.
Grillplatz und Schutzpflanzung

Projektstatus

LPH 2

Zustandigkeit und
mogliche Partner

Federfihrung Stabsstelle Strategien Klima, Biodiversitat und Donau.
Beteiligung zu jetzigem Zeitpunkt: Referat VII/Gartenamt, Planungsbiro mgk
(Mahl Gebhard Konzepte), BZA

demnéchst Beteiligung Anrainer/Biirger, weitere Amter/Behorden.

Zeitliche Einordnung

Umsetzung bis/Ende Projektlaufzeit: 31.12.2025
Forderzeitraum/Bindungsfrist nach Fertigstellung: 20 Jahre - 2045, anschlie3end
mdglichst Erhalt

Kostenrahmen Lt. Zuwendungsbescheid 1.780.000,- €
Forderung 90 % (1.602.000,- €) - Eigenanteil Stadt Ingolstadt = 178.000,- €
Forderprogramm Bundesprogramm zur ,Anpassung urbaner Raume an den Klimawandel“ - Bundes-

institut fir Bau-, Stadt- und Raumforschung (BBSR)
Projekt ,Entwicklung des 2. Grinrings in Ingolstadt” - Teilprojekt 1ll: Max-Emanuel-
Park

Nachhaltigkeitsziele

SGD 3 Gesundheit und Wohlergehen — Luftreinhaltung

SGD 6 Sauberes Wasser und Sanitare Einrichtungen — Sorgsamer Umgang mit
der Ressource Wasser

SGD 9 Industrie, Innovation, Infrastruktur — Ausbau zukunftsfahiger Infrastruktur
SGD 11 Nachhaltige Stadte und Gemeinden — Forderung eines gesunden Stadtkli-
mas, Steigerung umweltfreundlicher Mobilitat

SGD 13 MaRnahmen zum Klimaschutz — s. Projekt-Ziele

SDG 15 Leben an Land — nachhaltige Bewirtschaftung, Erhdhung der Biodiversitat

Schlagworte

#Klima
#Natur/Umwelt/Biodiversitat
#Freizeit/Naherholung
#Gesundheit

Projektstatus

LPH 2

Zeitliche Einordnung

Umsetzung bis/Ende Projektlaufzeit: 31.12.2025
Forderzeitraum/Bindungsfrist nach Fertigstellung: 20 Jahre - 2045, anschlie3end
moglichst Erhalt

Kostenrahmen Lt. Zuwendungsbescheid insgesamt fur Teilprojekt Agroforst 190.000€ ; Forde-
rung 90 % (171.000€) - Eigenanteil Stadt Ingolstadt = 19.000€

Forderprogramm Bundesprogramm zur “Anpassung urbaner Raume an den Klimawandel” - Bun-
desinstitut fur Bau-, Stadt- und Raumforschung (BBSR)Projekt "Entwicklung des
2. Grlunrings in Ingolstadt” - Teilprojekt I: Agroforst

Nachhaltigkeitsziele SGD 3 Gesundheit und Wohlergehen — Luftreinhaltung

SGD 6 Sauberes Wasser und Sanitare Einrichtungen — Sorgsamer Umgang mit der Res-
source Wasser

SGD 9 Industrie, Innovation, Infrastruktur — Ausbau zukunftsfahiger Infrastruktur

SGD 11 Nachhaltige Stadte und Gemeinden — Forderung eines gesunden Stadtklimas,
Steigerung umweltfreundlicher Mobilitat

SGD 13 Malnahmen zum Klimaschutz — s. Projekt-Ziele

SDG 15 Leben an Land — nachhaltige Bewirtschaftung, Erhéhung der Biodiversitat

Schlagworte

#Klima

#Natur / Umwelt / Biodiversitat
#Freizeit / Naherholung
#Gesundheit
#Klimaanpassung




Projektsteckbrief

Projektsteckbrief

Bezeichnung

Agroforst Flache B

Verortung

Bezirk XII — Munchener Stralte
Zwischen Einbogen und Unterbrunnenreuth, Flurnr. 350 Gmkg. Unsernherrn

/"

Bezeichnung

Erweiterung der Kleingartenanlage ,Am Schmalzbuckel‘ und Anlage
eines Trainingsspielfeldes fur FulZball

Verortung

Beschreibung, Wir-
kung und MalR3nah-
men

Ziele:

Beitrag zur Klimaanpassung, Schaffung von Naherholungsflachen,
Erh6hung der Biodiversitat.

Anlage von Krautergarten, Baumpflanzungen, Sitzflachenkombination,
Schlagbrunnen, Anpflanzung schattenspendender Klimabaume

Zustandigkeit und
maogliche Partner

Federfihrung Stabsstelle Strategien Klima, Biodiversitat und Donau.
Beteiligung zu jetzigem Zeitpunkt: Referat VII/Gartenamt, Planungsbiro
mgk (Mahl Gebhard Konzepte), BZA

demnéchst Beteiligung Anrainer/Biirger, weitere Amter/Behdrden.

Projektstatus

LPH 3

Zeitliche Einordnung

Umsetzung bis/Ende Projektlaufzeit: 31.12.2025
Forderzeitraum/Bindungsfrist nach Fertigstellung: 20 Jahre - 2045, anschlie-
Rend moglichst Erhalt

Beschreibung, Wir-
kung und MalRnah-
men

Kurze Beschreibung des Projekts:

- Die bestehende Kleingartenanlage soll um ca. 70 Gartenpar-
zellen erweitert und dem SV Haunwohr ein zusatzliches Ful3-
ball-Trainingsspielfeld mit Sanitaranlagen zur Verfligung gestellt
werden.

- Es besteht eine lange Warteliste an Interessenten fur Gartenpar-
zellen. Der SV Haunwéhr hat Bedarf nach einem zusatzlichen
Spielfeld angemeldet.

- Bereitstellung von Gartenparzellen und einem Trainingsfeld

- Es werden Ackerflachen in Kleingartenparzellen und Sportflachen
umgewandelt

- Durchfiuhrung eines Bauleitplanverfahrens zur planungsrechtli-
chen Absicherung.

Zustandigkeit und
mdgliche Partner

- Die Federflihrung liegt beim Stadtplanungsamt mit Beteiligung
von Umweltamt, Sportamt, Gartenamt
- Stadtverband Ingolstadt der Kleingartner e.V., SV Haunwohr

Projektstatus

- In Planung

Kostenrahmen Lt. Zuwendungsbescheid insgesamt fiir Teilprojekt Agroforst 190.000€; For-
derung 90 % (171.000€) - Eigenanteil Stadt Ingolstadt = 19.000€
Forderprogramm Bundesprogramm zur ,Anpassung urbaner Raume an den Klima-
wandel“ - Bundesinstitut fur Bau-, Stadt- und Raumforschung (BBSR)
Projekt ,Entwicklung des 2. Grinrings in Ingolstadt” - Teilprojekt I: Agroforst
Nachhaltigkeitsziele SGD 3 Gesundheit und Wohlergehen — Luftreinhaltung

SGD 6 Sauberes Wasser und Sanitare Einrichtungen — Sorgsamer Umgang mit der
Ressource Wasser

SGD 9 Industrie, Innovation, Infrastruktur — Ausbau zukunftsfahiger Infrastruktur
SGD 11 Nachhaltige Stadte und Gemeinden — Forderung eines gesunden Stadtkli-
mas, Steigerung umweltfreundlicher Mobilitat

SGD 13 MaRnahmen zum Klimaschutz — s. Projekt-Ziele

SDG 15 Leben an Land — nachhaltige Bewirtschaftung, Erhéhung der Biodiversitat

Zeitliche Einordnung

- Mittelfristig

Schlagworte

#Klima

#Natur / Umwelt / Biodiversitat
#Freizeit / Naherholung
#Gesundheit
#Klimaanpassung

Kostenrahmen Aussagen uber mdgliche Kosten:
- Kleingartenanlage: 400.000 — 500.000 €
- Trainingsspielfeld mit Sanitaranlagen: offen
- Haushalt Stadt Ingolstadt

Forderprogramm - -

Nachhaltigkeitsziele

SDG’s 3 Gesundheit, 11 Nachhaltige Stadt, 12 Nachhaltiger Kon-
sum,

Schlagworte

#Kleingartenanlage
#Naherholung
#Trainingsanlage
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Bildnachweis

Seite 12: Forderverein Bayerische Landesfestung Ingolstadt .e.V
Seite 23,74: Schalles, Stadt Ingolstadt
Seite 49-63: Infra 3D, iNovitas AG

RIWA GmbH

Weiterfuhrende Links:

www.stadtplanungsamt.ingolstadt.de

www.ingolstadt-macht-mit.de

Landschaftsplanerisches Leitbild: ingolstadt.de/sessionnet/vo0050.php?

kvonr=16225

Auwaldsee

Augraben



